EXPEDIENTE: Minerva Elizabeth Soto Patifio FECHA RESOLUCION:
RR.SIP.0021/2014 05/marzo/2014

Ente Obligado: Delegacion Azcapotzalco

MOTIVO DEL RECURSO: Recurso de Revision contra de la respuesta del Ente Obligado.

SENTIDO DE LA RESOLUCION: El Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, Resuelve: Con fundamento en el articulo
82, fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal,

resulta procedente sobreseer el presente recurso de revision.




RECURSO DE REVISION

RECURRENTE: B
MINERVA ELIZABETH SOTO PATINO

ENTE OBLIGADO:
DELEGACION AZCAPOTZALCO

i“'“[ﬂﬁ EXPEDIENTE: RR.SIP.0021/2014

i Acgrio o la Informaciin Publica
y Proteccion de Datos Perscnales. del Distrito Federsl

En México, Distrito Federal, a cinco de marzo de dos mil catorce.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el ndamero
RR.SIP.0021/2014, relativo al recurso de revision interpuesto por Minerva Elizabeth
Soto Patifio, en contra de la respuesta emitida por la Delegacion Azcapotzalco, se

formula resolucion en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

|. El diez de diciembre de dos mil trece, a través del sistema electrénico “INFOMEX”,
mediante la solicitud de informacién con folio 0402000142013, la particular requirié en

medio electronico gratuito:

“

Informacion sobre la localizacion y capacidades de los estacionamientos publicos dentro
de la delegacion.

Informacion sobre la ubicacion de los centros comerciales existentes en la delegacion
...7(sic)

Il. El ocho de enero de dos mil catorce, a través del sistema electronico INFOMEX”,
mediante el oficio DEL-AZCA/CPMA/JUDTMP/055/2014 de la misma fecha, el Ente

Obligado emitio la siguiente respuesta:

“@

En atencion a su solicitud de informacién publica con numero de registro 0402000142013,
misma que recibimos a través del sistema INFOMEXDF, donde esta Oficina procedié a
registrarla el dia 10 de diciembre de 2013, en la cual solicita:

“Informacion sobre la localizacién y capacidades de Ios estacionamientos publicos
dentro de la delegacion.
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Informacién sobre la ubicacién de los centros comerciales existentes en la
delegacion..” (sic)

Anexo al presente me permito enviar a usted, la respuesta emitida por la Direccion
General Juridica y de Gobierno, de este Organo Politico Administrativo.

Se le notifica la presente resolucién por el medio indicado para recibir informaciéon y
notificaciones, en término del articulo 47 fraccion IV de la LTAIPDF.

La anterior respuesta tiene su fundamento juridico en los articulos 6 segundo parrafo de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanas, articulos 1, 2, 3, 4 fraccién Il y 1X,
6, 8, 11 pérrafo tercero,26,45,46,51,58 fraccion IV de la LTAIPDF, 1,5,37,40 y 45 del
Reglamento de la LTAIPDF.

...7(sic)

Por otra parte, la respuesta anterior emitida por la Direccidbn General Juridica y de
Gobierno  de la Delegacibn  Azcapotzalco, contenida en el oficio
DEL-AZCA/DGJG/DG/SSG/JUDEMFEP/02/2014 del siete de enero de dos mil catorce,

sefala lo siguiente:

“

Por instrucciones del Director General Juridico y de Gobierno, Licenciado Rubén Martinez
Rodriguez, me  permito dar atencion a su oficio nomero  DEL-
AZCA/CPMA/JUDTMP/2929/2013, de fecha 11 de diciembre de 2013, por medio del cual
sefiala que la C. Minerva Elizabeth Soto Patifio, solicita a través del Sistema Electrénico
para la tramitacion de solicitudes de informacion INFOMEXDF y donde se le asigné el
namero de folio 0402000142013, el dia 10 de diciembre del afio 2013, requiere:

“Informacioén sobre la localizacién y capacidades de los estacionamientos publicos
en la delegacion” (sic)

Al respecto le informo, que se tienen 64 registros en el Sistema Electrénico de Avisos y
Permisos para Establecimientos Mercantiles (SI@QPEM), para la Delegacion Azcapotzalco,
relativos a Estacionamientos Publicos en la delegacion, asi mismo la informacion
solicitada fue enviada via correo electrénico a la direccion
transparenciaazcapotzalco@hotmail.com, para efecto, de que se le haga llegar al
solicitante, bajo los medios respectivos.

...7(sic)
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lll. ElI diez de enero de dos mil catorce, la particular presentd recurso de revision
manifestando su inconformidad con la respuesta emitida por el Ente Obligado,

expresando lo siguiente:

“

Se carece de la informacién respecto a los centros comerciales dentro de la delegacion,
misma que se solicitd como segundo punto de la consulta.
.7 (sic)

IV. El trece de enero de dos mil catorce, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de
este Instituto admiti6 a tramite el recurso de revision inerpuesto, asi como las
constancias de la gestion realizada en el sistema electréonico INFOMEX” a la solicitud
de informacion con folio 0402000142013.

Del mismo modo, con fundamento en el articulo 80, fraccién Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Distrito Federal, se ordeno requerir

al Ente Obligado el informe de ley respecto del acto impugnado.

V. El veinticuatro de enero de dos mil catorce, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, el oficio DEL-AZCA/CPMA/JUDTMP/237/2014 de la
misma fecha, mediante el cual el Responsable de la Oficina de Informacion Publica del

Ente Obligado rindi6 el informe de ley que le fue requerido manifestando lo siguiente:

¢ Reitero el contenido de la respuesta impugnada.

e Indico que el veinticuatro de enero de dos mil catorce, fue remitida copia
electronica del oficio DEL-AZCA/DGJG/DG/SSG/JUDEMFEP/14/2014 de la misma
fecha, signado por el Jefe de Unidad Departamental de Establecimientos
Mercantiles, Ferias y Espectaculos Publicos en Azcapotzalco, mediante el cual
sefald que la informacion relativa a la ubicacién de centros comerciales existentes
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en la Delegacion no se encontraba dentro de los archivos de dicha Unidad
Administrativa, toda vez que el registro con el que se contaba, estaba organizado
por establecimientos mercantiles y no por centros comerciales, motivo por el cual
no era posible proporcionar la informacion como la particular la requirio.

e Solicitdé se declarara el sobreseimiento del recurso de revision, con fundamento en
lo dispuesto por la fraccion 1V, del articulo 84 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Distrito Federal.

Al oficio de antecedentes, el Ente Obligado adjunté en copia simple documentales

diversas a las que ya se encontraban integradas al expediente:

e Oficio DEL-AZCA/DGJG/DG/SSG/JUDEMFEP/14/2014 del veinticuatro de enero
de dos mil catorce, signado por el Jefe de Unidad Departamental de
Establecimientos Mercantiles, Ferias y Espectaculos Publicos, el cual contenia la
siguiente informacion:

“

Al respecto le hago de su conocimiento, que la informacién solicitada no se encuentra
dentro de los archivos de esta unidad administrativa, toda vez, que el registro que se lleva
es por cada establecimiento mercantil, y no por centros comerciales.

...7(sic)

e Impresion de un correo electrénico del veinticuatro de enero de dos mil catorce,
enviado de la cuenta electronica de la Oficina de Informacion Pudblica en
Azcapotzalco, a la diversa sefialada por la recurrente para tal efecto.

VI. El veinticuatro de enero de dos mil catorce, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto un correo electronico de la misma fecha, enviado de
la cuenta electrénica de la Oficina de Informacion Publica de Azcapotzalco, a la diversa

seflalada por la recurrente, asi como a la relativa a recursos de revision de este

Instituto.
Asimismo, se recibio copia simple del oficio
DEL-AZCA/DGJG/DG/SSG/JUDEMFEP/14/2014 del veinticuatro de enero de dos mil

4

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.0021/2014

Infoa

i Acgrio o la Informaciin Publica
y Proteccion de Datos Perscnales. del Distrito Federsl

catorce, signado por el Jefe de Unidad Departamental de Establecimientos Mercantiles,
Ferias y Espectaculos Publicos de la Delegacién Azcapotzalco.

VIl. Mediante el acuerdo del veintinueve de enero de dos mil catorce, la Direccion
Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto tuvo por presentado al Ente Obligado

rindiendo el informe de ley que le fue requerido y admitié las pruebas ofrecidas.

De igual forma, con fundamento en el articulo 80, fraccion IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se orden6 dar
vista a la recurrente con el informe de ley rendido por el Ente Obligado y con las
documentales adjuntas a éste, con las cuales pretendié acreditar la emision de una

segunda respuesta, para que manifestara lo que a su derecho conviniera.

VIII. El doce de febrero de dos mil catorce, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto hizo constar el transcurso de plazo concedido a la recurrente para que
manifestara lo que a su derecho conviniera respecto del informe de ley rendido por el
Ente Obligado y la segunda respuesta, sin que hiciera consideracién alguna al respecto,
por lo que se declar6 precluido su derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento
en el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia.

Por otra parte, con fundamento en el articulo 80, fraccion IX de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se otorg6 un plazo comun de tres

dias a las partes para que formularan sus alegatos.

IX. El diecinueve de febrero de dos mil catorce, se recibi®6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto el oficio DEL-AZCA/CPMA/JUDTMP/515/2014 de la

5

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.0021/2014

Infoa

i Acgrio o la Informaciin Publica
y Proteccion de Datos Perscnales. del Distrito Federsl

misma fecha, a través del cual el Responsable de la Oficina de Informacion Publica del
Ente Obligado, formul6 sus alegatos manifestando lo siguiente:

“1.- Como ya se mencion6 en el Informe de Ley rendido por este Ente Obligado, respecto
al argumento hecho valer por el ahora recurrente, en el sentido de que la respuesta le
causa agravio en virtud de que no se le proporciond la informacion relativa a los Centros
Comerciales, es imperioso sefialar, que en fecha veinticuatro de enero de dos mil catorce,
fue remitida copia electronica del Oficio DEL-AZCA/DGJG/DG/SSG/JUDEMFEP/14/2014,
signado por el Lic. Froylan Acosta Nava, Jefe de Unidad Departamental de
Establecimientos Mercantiles, Ferias y Espectaculos Publicos de este Ente Obligado,
mediante el cual menciona que la informacién relativa a la ubicacién de los centros
comerciales existentes en la Delegacion no se encuentra dentro de los archivos de dicha
Unidad Administrativa, toda vez que el registro con el que se cuenta esta organizado por
establecimiento mercantil y no por Centro Comercial, motivo por el cual no fue posible
proporcionar la informacién de mérito como lo ha solicitado la ahora recurrente. A su vez,
es necesario hacer mencion que previamente en fecha ocho de enero de dos mil catorce,
se envié via Sistema Electrénico INFOMEX, el oficio DEL-
AZCA/CPMA/JUDTMP/052/2014, de misma fecha, signado bajo el suscrito y con el cual
se le proporcioné al solicitante copia  simple del Oficio DEL-
AZCA/DGJIG/DG/SSG/JUDEMFEP/02/2014, de fecha siete de enero de dos mil catorce,
suscrito por el Lic. Froylan Acosta Nava, Jefe de Unidad Departamental de
Establecimientos Mercantiles, Ferias y Espectaculos Publicos de este Ente Obligado,
mediante el cual se informé a la ahora recurrente que se tienen 64 registros en el Sistema
Electrénico de Avisos y Permisos para Establecimientos Mercantiles (SIAPEM) relativos a
Estacionamientos Publicos en este Ente Obligado, motivo por el cual solicito atentamente
a este H. Instituto desestimar el agravio que el recurrente pretende hacer valer, toda vez
que carece de sustento legal y el mismo no le causa agravio alguno, en virtud de que se
atendi6 a su requerimiento como se demuestra en las constancias que integran el
presente expediente y en el Sistema INFOMEXDF.

...7(sic)

X. Mediante el acuerdo del veintiuno de febrero de dos mil catorce, la Direccién Juridica
y Desarrollo Normativo de este Instituto tuvo por presentado al Ente Obligado
formulando sus alegatos, no asi a la recurrente quien se abstuvo de hacer
consideracion alguna al respecto, por lo que se declar6 precluido su derecho para tal

efecto, lo anterior, con fundamento en el articulo 133 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia.
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Finalmente, se decretd el cierre del periodo de instruccién y se ordend elaborar el
proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas agregadas al expediente consisten en documentales, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en el articulo 80,
fraccion VIl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito

Federal, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en los articulos 6 parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
2,9, 63, 70, 71, fracciones II, XXI y LI, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 82 y 88 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal; 2, 3, 4, fracciones
Iy IV, 12, fracciones | y XXIV, 13, fraccion VII y 14, fraccién Ill de su Reglamento

Interior.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la Jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538,
de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion, 1917-1988,

gue a la letra sefiala:
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IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se observa que el Ente
Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado tampoco
advirtio la actualizacion de alguna de las previstas en la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Publica del Distrito Federal o su normatividad supletoria.

Sin embargo, el Ente Obligado al rendir el informe de ley, solicitdé el sobreseimiento del
presente medio de impugnacion, de conformidad con el articulo 84, fraccién IV de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal.

En ese sentido, cabe sefialar que el precepto y fraccibn en estudio establece lo

siguiente:

Articulo 84. Procede el sobreseimiento, cuando:
IV. El Ente Obligado cumpla con el requerimiento de la solicitud, caso en el que debera

haber constancia de la notificacion de la respuesta al solicitante, dandole el Instituto vista
al recurrente para que manifieste lo que a su derecho convenga;

Del articulo transcrito, se desprende que para que sea procedente el sobreseimiento, es
necesario que durante la substanciacion del presente recurso de revision se

reunan los siguientes tres requisitos:

1 Que el Ente Obligado cumpla con el requerimiento de la solicitud.

2 Que exista constancia de la notificacion de la respuesta a la solicitante.

3 Que el Instituto le dé vista a la recurrente para que manifieste lo que a su
derecho convenga.
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En ese sentido, para determinar la actualizacion de dicha causal de sobreseimiento,
resulta necesario estudiar si en el presente caso, las documentales integradas al

expediente son idéneas para demostrar que se reunen los tres requisitos mencionados.

Por cuestion de método, se analiza el primero de los requisitos contenidos en la
fraccion IV, del articulo 84 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Puablica del Distrito Federal, toda vez que este Instituto considera que el analisis relativo
a determinar si se actualiza el mismo, debe centrarse en verificar si el Ente Obligado

atendi6 los requerimientos de informacién solicitados por la particular.

En ese sentido, resulta conveniente esquematizar las solicitud de informacién, la
primera y la segunda respuesta emitidas por el Ente Obligado y determinar si atendi6 la

solicitud de informacion de la particular.

SOLICITUD DE
INFORMACION PRIMERA RESPUESTA SEGUNDA RESPUESTA
Informacion  sobre la| . Al respecto le hago de su

localizacién y capacidades conocimiento, que la

Se carece de la informacioén

de

de los estacionamientos informacion solicitada no se

- respecto a los centros

publicos dentro de la . encuentra dentro de los
. comerciales dentro de la . .

delegacion. s . archivos de esta unidad
iy delegacion, misma que se i, .

Informacion  sobre la 2 administrativa, toda vez, que el

o solicit6 como  segundo .

ubicacién de los centros registro que se lleva es por cada
: . punto de la consulta. e .

comerciales existentes en (sic) establecimiento mercantil, y no

la delegacion por centros comerciales.

... (sic) ... [sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en los formatos

denominados “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”y “Acuse

recibo de

recurso

de revision”:

asi como del oficio
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DEL-AZCA/DGJG/DG/SSG/JUDEMFEP/14/2014 del veinticuatro de enero de dos mil

catorce, relativas a la solicitud de informacién con folio 0402000142013.

A dichas documentales, se les concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la siguiente Tesis de

Jurisprudencia que sefala:

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: llI, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). El Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la
valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracién
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo
a las reglas de la l6gica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad
prevista en el articulo 14 constitucional, preceptida que las sentencias deben dictarse
conforme a la letra de la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en
los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore
las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la I6gica y de la experiencia,
pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la valoracion
juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzélez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobgd, con el numero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determin6 que la votacion es
idonea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventa y seis.
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Por otra parte, antes de analizar si la segunda respuesta atendié la solicitud de
informacion, este Organo Colegiado sefiala que al momento de interponer el recurso de
revision, la recurrente expresé su inconformidad con la respuesta impugnada,

“

Unicamente en virtud de que “... Se carece de la informacion respecto a los centros
comerciales dentro de la delegacion, misma que se solicité como segundo punto de la

consulta...” (sic).

Precisado lo anterior, para que sea procedente el sobreseimiento el recurso de revision,
en la segunda respuesta el Ente Obligado debid proporcionar la informacion relativa a
“... la ubicacion de los centros comerciales existentes en la delegacion...” (sic), a efecto

de garantizar el derecho de acceso a la informacion publica de la particular.

En ese sentido, el Ente Obligado a través de una segunda respuesta contenida en el
oficio DEL-AZCA/DGJG/DG/SSG/JUDEMFEP/14/2014 del veinticuatro de enero de dos

mil catorce, sefald lo siguiente:

“

Al respecto le hago de su conocimiento, que la informacién solicitada no se encuentra
dentro de los archivos de esta unidad administrativa, toda vez, que el registro que se lleva
es por cada establecimiento mercantil, y no por centros comerciales.
...7(sic)
Asimismo, a partir de la segunda respuesta, se desprende que la Delegacion
Azcapotzalco, garantizo el derecho de acceso a la informacion publica de la particular,
al emitir un pronunciamiento categorico respecto a que no contaba con la informacién
relativa a centros comerciales (informacién correspondiente al segundo de los
requerimientos de su interés), toda vez que el registro que llevaba era por

establecimientos mercantiles y no asi por centros comerciales como lo solicito.
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En ese orden de ideas, este Organo Colegiado considera que con la segunda respuesta
queda satisfecho el primero de los requisitos exigidos por la fraccion 1V, del articulo 84
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, para

sobreseer el recurso de revision.

Por su parte, a efecto de determinar si la segunda respuesta cumple con el segundo de
los requisitos previstos por el articulo 84, fraccion IV de la ley de la materia, se procede

al estudio del siguiente documento:

e Acuse del correo electrénico del veinticuatro de enero de dos mil catorce, enviado
de la cuenta de la Oficina de Informacion Publica del Ente Obligado, a la diversa
sefalada por la particular para recibir notificaciones, mismo que se encuentra
visible a foja treinta y seis del expediente.

A dicha documental, se le concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por los
articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la Tesis aislada que

sefala lo siguiente:

Registro No. 162310

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXIII, Abril de 2011

Pé&gina: 1400

Tesis: XIX.10.P.T.21 L

Tesis Aislada

Materia(s): laboral

PRUEBAS RELACIONADAS CON CORREOS ELE(;TRONICOS. SU VALORACION
PARA DEMOSTRAR EL CONTRATO Y LA RELACION DE TRABAJO EN EL JUICIO
LABORAL. Aun cuando la Ley Federal del Trabajo no contiene disposicion alguna sobre
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cuestiones probatorias relacionadas con correos electrénicos, para lograr una apropiada
valoracién de ese peculiar elemento demostrativo en el juicio laboral, debe procederse
en los términos del articulo 17 de la mencionada legislacion, que indica que a falta de
disposicion expresa en la Constitucion Politica de la Estados Unidos Mexicanos, de la
propia Ley Federal del Trabajo o sus diversos reglamentos, deberan tomarse en
consideracién las disposiciones que regulen casos semejantes, los principios generales
del derecho, los principios de justicia social que derivan del articulo 123 de la Constitucion
Federal, la jurisprudencia, la costumbre y la equidad; asi, resulta posible conceder valor
probatorio a los correos electronicos, particularmente cuando a través de ellos
pretende probarse en juicio un aspecto tan relevante como el contrato de trabajo y la
relacion obrero patronal, de lo que se sigue que la valoracion de dicho adelanto de la
ciencia debe considerar el contenido del primer parrafo del numeral 210-A del Cbdigo
Federal de Procedimientos Civiles, en el que se reconoce como medio de prueba a la
mencionada informacién; y estimando que el principal aspecto de todo contrato es el
consentimiento, debe igualmente acudirse para su estudio al articulo 1803, fraccién I, del
Cddigo Civil Federal, normatividad aplicable al derecho del trabajo, por ser de
observancia comun en la Federacion, Distrito Federal, Estados y Municipios.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y DE TRABAJO DEL DECIMO
NOVENO CIRCUITO.

Amparo directo 971/2009. Daniel Alonso Cortés Nava. 3 de junio de 2010. Unanimidad de
votos. Ponente: Emmanuel G. Rosales Guerrero. Secretario: Jorge A. de Leon lzaguirre.

Ahora bien, de dicha documental, se desprende que el Ente Obligado, a través del
correo electrénico sefialado por la recurrente para tal efecto, notifico el veinticuatro de
enero de dos mil catorce, de manera posterior a la presentacion del recurso de
revision (diez de enero de dos mil catorce) una segunda respuesta; y toda vez que el
Ente Obligado aport6 el medio de prueba idoneo, que crea conviccion y certeza en este
Organo Colegiado acerca de la notificacion referida, se tiene por satisfecho el
segundo de los requisitos exigidos por la fracciéon IV, del articulo 84 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal.

Finalmente, en relacion con el tercero de los requisitos referidos, éste se tiene por
satisfecho, en virtud de que con las constancias exhibidas por el Ente Obligado, la
Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto ordend dar vista a la
recurrente mediante el acuerdo del veintinueve de enero de dos mil catorce, notificado
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el treinta y uno de enero de dos mil catorce, sin que la recurrente realizara

manifestacion alguna al respecto.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y toda vez que han quedado satisfechos
los tres requisitos exigidos por la fraccion 1V, del articulo 84 de la ley de la materia, con
fundamento en el articulo 82, fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal, resulta procedente sobreseer el presente

recurso de revision.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Informacion

Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
y con fundamento en los articulos 82, fraccién I, en relacion con el diverso 84, fraccion
IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, se
SOBRESEE el presente recurso de revision.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 88, tercer parrafo de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal, se informa a la
recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion, puede
interponer juicio de amparo ante los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en

el Distrito Federal.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y por oficio al Ente Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos presentes del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del
Distrito Federal: Alejandro Torres Rogelio, Mucio Israel Hernandez Guerrero, David
Mondragén Centeno y Luis Fernando Sanchez Nava, en Sesién Ordinaria celebrada el
cinco de marzo de dos mil catorce, quienes firman para todos los efectos legales a que
haya lugar.

ALEJANDRO TORRES ROGELIO MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO

COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
DAVID MONDRAGON CENTENO LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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