EXPEDIENTE: Ciudadano Ciudadano FECHA RESOLUCION:
RR.SIP.0006/2014 12/marzo/2014

Ente Obligado: Delegacion Xochimilco

MOTIVO DEL RECURSO: Recurso de Revision contra de la respuesta del Ente Obligado.

SENTIDO DE LA RESOLUCION: El Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccidn de Datos Personales del Distrito Federal, Resuelve: Con fundamento en el articulo
82, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, resulta procedente modificar la respuesta de la Delegacién Xochimilco y se le ordena
que:

l. Proporcione al particular el monto detallado del presupuesto participativo que se

autoriz6 para patrullas y alarmas vecinales de dos mil diez a la fecha.




RECURSO DE REVISION

RECURRENTE:
CIUDADANO CIUDADANO

ENTE OBLIGADO:
DELEGACION XOCHIMILCO

i“'“[ﬂﬁ EXPEDIENTE: RR.SIP.0006/2014

Irstituto de Accrso a la Informaciin Publica
y Proteccion de Datos Perscnales. del Distrito Federsl

En México, Distrito Federal, a doce de marzo de dos mil catorce.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el ndamero
RR.SIP.0006/2014, relativo al recurso de revision interpuesto por Ciudadano
Ciudadano, en contra de la respuesta emitida por la Delegacién Xochimilco, se formula

resolucién en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

|. El doce de diciembre de dos mil trece, a través del sistema electrénico INFOMEX”,
mediante la solicitud de informacion con folio 0416000161713, el particular requirié en

medio electrénico gratuito:

“de 2010 a la fecha se solicita 1 / numero de alarmas vecinales que se instalaron 2 / costo
por unidad / 3 marca modelo / 4 empresa que lo vendié / 5 monto del contrato / 6 origen
del recurso que se aplico / 7 folleto de las caracteristicas técnicas de la alarma o sus
especificaciones / 8 estudios de mercado realizados / 9 via de la compra adjudicacioén,
invitacion o licitacion / 10 costo de su mantenimiento anual.”

monto que se autorizo para patrullas y alarmas vecinales por el IEDF de 2010 a la fecha
detallado del presupuesto participativo” (sic)

Il. El veintitrés de diciembre de dos mil trece, a través del sistema electrénico
INFOMEX”, mediante el oficio DGA/4361/2013 del trece de diciembre de dos mil trece,
suscrito por el Director General de Administracion de la Delegacion Xochimilco, el Ente

Obligado notifico la respuesta siguiente:

“@

Sobre el particular, le informo que de los afios 2010 a 2012 no se llevaron a cabo
adquisiciones de Alarmas Vecinales, sin embargo para el afio 2013 se adquirid un
Sistema de Alarmas Vecinales con Diales automético y software de monitoreo, el cual
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consiste en 40 alarmas de activacion inalambrica, con sirena de 120 decibeles, 30 watts
con luz estroboscépica color rojo de 150 mts de alcance, 200 controles remoto
inaldmbricos con tecnologia moévil de cédigo, 40 dialers telefonicos autométicos con
capacidad para cuatro numeros telefénicos y 40 identificadores numéricos de activacion
de alarma, de la marca Silver 3.

Dicho equipo se adquiri6 a la persona Fisica Villagran Mancilla Alex, con recursos del
Presupuesto Participativo, por un monto total de $646,551.72 (seiscientos cuarenta y seis
mil quinientos cincuenta y un pesos 72/100 M.N.). Asunto que se sometié al Comité
Delegacional de Adquisiciones, Arrendamiento y Prestacion de Servicios en Xochimilco,

autorizadndose la adquisicibn en comento. Se anexa al presente copia del cuadro de
sondeo.

DELEGACION XOCHIMILCO

DIRECCION GENERAL DE ADMINISTRACION ‘M
DIRECCION DE RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS GENERALES > it \%D@
SUBDIRECCION DE RECURSOS MATERIALES & &
|.0.0. DE ADQUISICIONES Cludades Mexicanas
1 DELtGACIoN
XocumiLco
CUADRO COMPARATIVO
['lm O ELABORACION: 1§ DE NOVIEMBRE DE 2013 l
NOMBRE DEL PRESTADOR| VILLAGRAN MANCILLA ALEX SUAREZ PRADEL GERARDO GARCIA RAMIREZ MIGUEL ANGEL
RFC VIMA 7608228Y0 SUPGSS0B0BN 56 GARM?20329HE
MINA NUM, 1 SAN SALVADOR CAMINO REAL A XOCHIMILCO 260 SAN
A
DOMICILIO] CUAUHTENCO, DELG. MILPA ALTA, C.. "E."‘:z::g%:fj"zﬂm"c":':f;‘: T | SALVADOR CUAUHTENCO MILPA ALTA,
12300. i DISTRITO FEDERAL, C.P. 12300
TELEFONO! §8.62.01.78 §847-3207 0448637371617
[Nc. ORDEN DE SERVICIO;  C2013430 ]
- N
CONS. DESCRIPCION DEL BIEN UNIDAD | CANTIOAD| marca |  PRECIO ';;‘Ti'f MARCA PRECIO PRECIO MARcA | PRECiO grEciO PRECIO
SISTEMA DE ALARMA VEGINAL CON DIALES
DESCRIPCION SiSTEMA DE ALARMAS VECINALES
INALAMBRICAS CON DIALER AUTONATICO TELEFONICD ¥
SGF TWARE DE MOMTORED
€1 SISTEMA ESTA CONFORMADA POR LOS SIGUIENTES
ELEWENTDS
| SOFTWARS PARA MONITORED REMGTC D€ ALARMAS
| WARCA ALARISY SCURITY
l}
i gQueo | VARIAS | §64655172| S 84655172 SYSCOM | § 66206897 |§ €6206357| TANSED |'S 85810345 | 5 668100 ¢5 | 5 65690805
LMBRICOS C
2 KEE.OATMI MARC
MARCA SILYER §
(INSTALACION CONFIGURACIONES Y MATERALES
\ECESARIOS LU D051
Subtotal | § 64666172 Subtotal | § 662,068.97 Subtotal | § 668,103.48
[T16WNVA |8 1044828 16% VA | § 10693104 16% VA | § 106,496.68
[Toul [ 76000000 Total | § 76800000 Total | § 776,000.00

..” (sic)
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lll. El ocho de enero de dos mil catorce, el particular presentd recurso de revision
manifestando su inconformidad con la respuesta recaida a su solicitud de informacién

expresandolo siguiente:

“

respuesta incompleta a todos los puntos solicitados”..."No entrego todo lo solicitado”
... (sic)

IV. El diez de enero de dos mil catorce, la Direccién Juridica y Desarrollo Normativo de
este Instituto admiti6 a tramite el recurso de revision interpuesto, asi como las
constancias de la gestion realizada en el sistema electréonico INFOMEX” a la solicitud
de informacion con folio 0416000161713.

Del mismo modo, con fundamento en el articulo 80, fraccion Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se ordend

requerir al Ente Obligado el informe de ley respecto del acto impugnado.

V. El veinte de enero de dos mil catorce, el Ente Obligado rindi6 el informe de ley que le
fue requerido por este Instituto, a través de un correo electronico de la misma fecha,
suscrito por el Titular de su Oficina de Informacion Publica, mediante el cual hizo del

conocimiento la emision de una segunda respuesta, expresando lo siguiente:

e El doce de diciembre de dos mil trece, solicité al Director General de
Administracion y al Coordinador de Seguridad Publica mediante el oficio
OIPS/1667/2013, remitir la informacion requerida, en virtud de lo anterior, el seis
de enero de dos mil catorce, el Coordinador de Seguridad Publica informo
mediante el oficio CSP/2520/2013, que la informacion solicitada no era
competencia de la Coordinacion a su cargo.
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e El Director General de Administracion remiti®6 mediante el oficio DGA/4361/2013,
la informacion solicitada.

e El veintitrés de diciembre de dos mil trece, la Oficina de Informacién Publica
entregé al particular la respuesta a su solicitud de informacion a través del
sistema electronico INFOMEX”.

¢ Informd que el diecisiete de enero de dos mil catorce, la Oficina de Informacion
Publica recibié en alcance al oficio DGA/4361/2013, el diverso DGA/182/2014,
con la segunda respuesta a la solicitud de informacién del particular.

A su informe de ley, el Ente Obligado adjunto las siguientes documentales:

- Oficio OIPS/1667/2013 del doce de diciembre de dos mil trece, suscrito por el
Titular de la Oficina de Informacién Publica, a través del cual solicité al
Coordinador de Seguridad Publica la informacién requerida en la solicitud de
informacion con folio 0416000161713.

- Oficio OIPS/1667/2013 del doce de diciembre de dos mil trece, suscrito por el
Titular de la Oficina de Informacion Publica, a través del cual solicité al Director
General de Administracion la informacion requerida en la solicitud de informacion
con folio 0416000161713.

- Oficio CSP/2520/2013 del trece de diciembre de dos mil trece, suscrito por el
Coordinador de Seguridad Publica, a través del cual inform6 que la informacion
requerida no era competencia de la Coordinaciéon a su cargo.

- Oficio DGA/033/2014 del dieciséis de enero de dos mil catorce, suscrito por el
Director General de Administracion, a través del cual remitié informacion
complementaria en alcance al oficio DGA/4361/2013, y que es el siguiente:

“@

Para dar alcance a la respuesta enviada por la Direccion General de Administracion. De
este o6rgano politico administrativo con el numero de oficio DGA/4361/2013 de fecha 13
de diciembre 2013, al respecto le informé que el recurso aplicado, para la adquisicion de
alarmas vecinales en el afio 2013, fue con origen de recursos (“cero’”), recursos
autorizados por la Asamblea Legislativa del Distrito Federal. A si mismo le indico que
para los ejercicios: 2010,2011 y 2012, no se ejercid presupuesto por ese concepto.
...7(sic)
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VI.

Oficio DGA/182/2014 del catorce de enero de dos mil catorce, suscrito por el
Director General de Administracion, a través del cual remitid informacion
complementaria en alcance al oficio DGA/4361/2013, y que es el siguiente:

“@

En alcance a mi similar No. DGA/4361/2013 y en relacibn a su oficio No.
OIPS/1667/2013, referente al folio 0416000161713, por lo que hace a los puntos 2) costo
por unidad, 9) via de la compra adjudicacion, invitacion o licitacion y 10) costo de su
mantenimiento anual, le informo que el costo de las alarmas fue integral por un monto
total de $646,551.72 (seiscientos cuarenta y seis mil quinientos cincuenta y un pesos
72/100 M.N.), el cual se adquiri6 como un Sistema de Alarmas Vecinales que incluye
Diales automético y software de monitoreo, el cual consiste en 40 alarmas de activacion
inaldmbrica, con sirena de 120 decibeles, 30 watts con luz estroboscdpica color rojo de
150 mts. de alcance, 200 controles remotos inalambricos con tecnologia mévil de cédigo
(cifrado keelogtm), 40 dialers telefénicos automaticos con capacidad para cuatro nimeros
telefénicos y 40 identificadores numéricos de activacion de alarma, de la marca Silver 3,
incluye instalacién y materiales necesarios.

Dicha adquisicion se realiz6 de conformidad con el articulo 27 inciso c), 52 y 54 fraccion
de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal, mediante adjudicacion directa previa
autorizacion del Comité Delegacional de Adquisiciones, Arrendamientos y Prestacion de
Servicios en Xochimilco. No omito manifestar que no se cuenta con el costo para su
mantenimiento anual, en virtud de que no ha sido requerido, mismo que sera
contemplado para el ejercicio 2014.

.7 (sic)

El veintiuno de enero de dos mil catorce, se recibi®6 en la Unidad de

Correspondencia de este Instituto un correo electrénico de la misma fecha, a través del

cual el Ente Obligado realizé diversas manifestaciones en alcance a su similar del

veinte de enero de dos mil catorce, expresando lo siguiente:

El veinte de enero de dos mil catorce, entregd al particular a través del correo
electronico sefialado por el particular para tal efecto, los oficios DGA/033/2014 y
DGA/182/2014, suscritos por el Director General de Administraciéon, mismos que
contenian la informacion requerida en su solicitud de informacién con folio
0416000161713.

Informd a este Instituto la entrega de la informacién requerida por el particular
mediante la solicitud de informacion con folio 0406000161713, anexando el acuse
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del correo electronico del veinte de enero de dos mil catorce, mediante el cual se
hizo la entrega total de la informacion requerida al recurrente.

- Solicité con fundamento en los articulos 54, parrafo primero, 82, fraccién | y 84,
fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Distrito Federal, el sobreseimiento del presente recurso de revision, ya que
considerd que entregé al particular la informacion requerida en su solicitud de
informacion.

Asimismo, adjunté las siguientes documentales:

- Impresion de un correo electronico del veinte de enero de dos mil catorce,
enviado de la cuenta de correo electronico de la Oficina de Informacion Publica
del Ente Obligado, al diverso correo electronico sefialado por el particular para tal
efecto, notificando la emisién de una segunda respuesta.

VII. El veintidés de enero de dos mil catorce, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto tuvo por presentado al Ente Obligado rindiendo el informe
de ley que le fue requerido, asi como haciendo del conocimiento la emisién de una

segunda respuesta y admitié los correos electronicos remitidos y las pruebas ofrecidas.

De igual forma, con fundamento en el articulo 80, fraccion IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se ordeno dar
vista al recurrente con el informe de ley rendido por el Ente Obligado, asi como con la

segunda respuesta y los anexos, para que manifestara lo que a su derecho conviniera.

VIIl. El veintiocho de enero de dos mil catorce, se recibio en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto un correo electrénico del veintisiete de enero de dos
mil catorce, a través del cual el recurrente manifesté lo que a su derecho convino
respecto del informe de ley rendido por el Ente Obligado, la segunda respuesta y las

pruebas ofrecidas, expresando lo siguiente:
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“Se ratifica el recurso por no entregar los documentos que acrediten su dicho y los
solicitados” (sic)

IX. El cinco de febrero de dos mil catorce, la Direccién Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto tuvo por presentado al recurrente manifestando lo que a su derecho
convino respecto del informe de ley rendido por el Ente Obligado, de la segunda

respuesta y las pruebas ofrecidas.

Por otra parte, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 80, fraccion IX de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se otorgé un

plazo comun de tres dias habiles a las partes para que formularan sus alegatos.

X. El trece de febrero de dos mil catorce, la Direccidén Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto hizo constar el transcurso del plazo concedido a las partes para que
formularan sus alegatos, sin que lo hicieran, por lo que se declaré precluido su derecho
para tal efecto, lo anterior, con fundamento en el articulo 133 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la

materia.

Finalmente, se decreto el cierre del periodo de instruccion y se ordend elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.

XI. El seis de marzo de dos mil catorce, se recibié en la Unidad de Correspondencia de
este Instituto el oficio ST/0339/2014 del cinco de marzo de dos mil catorce, suscrito por
el Secretario Técnico del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales del Distrito Federal, a través del cual informé que en la Octava

Sesion Ordinaria del Pleno de este Instituto se acordo el diferimiento de la discusion y
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aprobacion del recurso de revision, y se ordend realizar las acciones convenientes a fin

de resolver el presente medio de impugnacion.

XII. El seis de marzo de dos mil catorce, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de
este Instituto dio cuenta del oficio recibido por parte de la Secretaria Técnica del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Distrito Federal, estableciendo que debido a las circunstancias de tiempo y al estudio
gue debia llevarse a cabo respecto del analisis de la informacion solicitada por el
particular, asi como las atribuciones del Ente Obligado de detentar la misma, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 80, fraccion VII de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, y al existir causa justificada para
ello, se ordend la ampliacion del plazo para resolver el presente medio de impugnacion

hasta por diez dias habiles mas.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas agregadas al expediente consisten en documentales, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en el articulo 80,
fraccién VIl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito

Federal, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en los articulos 6, parrafos primero,

segundo y apartado A de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,

8
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2,9, 63, 70, 71, fracciones Il, XXl y LIIl, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 82 y 88 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal; 2, 3, 4, fracciones
'y IV, 12, fracciones | y XXIV, 13, fraccion VIl y 14, fraccion Il de su Reglamento

Interior.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido en la siguiente Jurisprudencia, emitida por el Poder Judicial de

la Federacion:

Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA_ANALIZAR
EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se
busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacion, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifigue o confirme la resolucién recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden

9

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.0006/2014

Info:s

Irstituto de Accrso a la Informaciin Publica
y Proteccion de Datos Perscnales. del Distrito Federsl

publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de gue se
alequen o no en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha
establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesion privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.

Analizadas las constancias del recurso de revision, se observa que el Ente Obligado no
hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado tampoco advirtio la
actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Distrito Federal o su normatividad supletoria.

Sin embargo, al rendir su informe de ley, el Ente recurrido manifesté haber emitido una
segunda respuesta mediante el oficio DGA/033/2014 del dieciséis de enero de dos mil
catorce, y el diverso DGA/182/2014 del catorce de enero de dos mil catorce, suscritos
por el Director General de Administracion de la Delegacién Xochimilco, misma que
notificd a la cuenta de correo electronico sefialado por el particular para tal efecto, el
veinte de enero de dos mil catorce; motivo por el cual solicité el sobreseimiento del
presente medio de impugnacién, ya que a su consideracion se actualizaba la causal
prevista en el articulo 84, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica del Distrito Federal, que a la letra dispone:

Articulo 84. Procede el sobreseimiento, cuando:

IV. El Ente Obligado cumpla con el requerimiento de la solicitud, caso en el que
debera haber constancia de la notificacion de la respuesta al solicitante, dandole el
Instituto vista al recurrente para que manifieste lo que a su derecho convenga; o
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Del precepto legal transcrito, se desprende que para que proceda el sobreseimiento del
recurso de revision es necesario que durante su substanciacion se reunan los

siguientes tres requisitos:

a) Que el Ente Obligado cumpla con el requerimiento de la solicitud.
b) Que exista constancia de la notificacion de la respuesta al solicitante.

c) Que el Instituto dé vista al recurrente para que manifieste o que a su derecho
convenga.

En ese sentido, resulta necesario analizar si en el presente caso, las documentales que
constan en el expediente son idéneas para demostrar que se reunen los tres requisitos

mencionados.

Por cuestion de método, se procede a analizar en primera instancia si se reune el
segundo de los requisitos previstos por el articulo 84, fraccion IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, consistente en la

existencia de una constancia de notificacién de la segunda respuesta al particular.

Al respecto, como constancia de notificacion, el Ente Obligado remitid a este Instituto la
impresion de un correo electrénico del veinte de enero de dos mil catorce, enviado de
la cuenta de correo electronico de su Oficina de Informacion Publica, al correo
sefalado por el particular para tal efecto, por medio del cual se le notificé la segunda

respuesta.

A la documental referida se le concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por
los articulos 374 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
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aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la Tesis de

Jurisprudencia que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: Ill, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Péagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). El Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la
valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracion
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo
a las reglas de la légica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de
legalidad prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben
dictarse conforme a la letra de la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se
fundaran en los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el
juzgador valore las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la logica y
de la experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzélez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobo, con el nimero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determind que la votacion es
idonea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventa y seis.

De dicha documental, se desprende que el Ente Obligado, a través del correo
electrénico sefialado por el particular para tal efecto, se notifico el veinte de enero de
dos mil catorce la segunda respuesta; esto es, de manera posterior a la presentacion
del presente recurso de revision (ocho de enero de dos mil catorce), emitio la segunda

respuesta en alcance a la respuesta inicial.
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En ese sentido, toda vez que el Ente Obligado aporté medio de prueba idoneo, mismo
que crea conviccion y certeza juridica en este Organo Colegiado acerca de la
notificacién de una nueva respuesta al recurrente a través del medio sefialado para tal
efecto, el veinte de enero de dos mil catorce, se tiene por satisfecho el segundo de
los requisitos exigidos por la fraccion 1V, del articulo 84 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal.

Precisado lo anterior, se procede a determinar si con la segunda respuesta que hizo
referencia el Ente Obligado, se satisface el primero de los requisitos planteados; para
lo cual es necesario precisar que a foja cuatro a seis del expediente, consta la
impresion del formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la
informacioén publica” con folio 0416000161713, del sistema electrénico “INFOMEX”, a la
gue se le concede valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por los articulos
374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién
supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la Jurisprudencia con el rubro
‘PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL”, citada en péarrafos

precedentes.

De dicha documental, se desprende que en la solicitud de informacion que dio origen al

presente medio de impugnacion, el particular requirid lo siguiente:

A. De dos mil diez a la fecha (doce de diciembre de dos mil trece) solicito:
1. Numero de alarmas vecinales que se instalaron.

2. Costo por unidad.

3. Marca y modelo.
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. Empresa que lo vendio.

. Monto del contrato.

. Origen del recurso que se aplico.

. Folleto de las caracteristicas técnicas de la alarma o sus especificaciones.

. Estudios de mercado realizados.

© 00 N o 01 b

. Via de la compra adjudicacion, invitacion o licitacion.

10. Costo de su mantenimiento anual.

B. Monto del presupuesto participativo que se autorizd por el Instituto Electoral del
Distrito Federal de dos mil diez a la fecha (doce de diciembre de dos mil trece)
para:

1. Patrullas.

2. Alarmas Vecinales.

En ese sentido, del formato denominado “Acuse de recibo de recurso de revision”, se
advierte que el recurrente se inconformd con la respuesta recaida a su solicitud de

informacion, exponiendo el siguiente agravio:
‘respuesta incompleta a todos los puntos solicitados “No entrego todo lo solicitado” (sic)

Precisado lo anterior, este Organo Colegiado considera que para que se pudiera
actualizar la hipotesis prevista en el articulo 84, fraccion IV de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Puablica del Distrito Federal, causal invocada por el Ente
Obligado, éste debié conceder al recurrente a través de su segunda respuesta, el
acceso a la informacién requerida en la solicitud de informacion con folio
0416000161713.

En tal virtud, del analisis realizado entre los requerimientos del particular y la segunda

respuesta contenida en el oficio DGA/033/2014 del dieciséis de enero de dos mil
14
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catorce, y el diverso DGA/182/2014 del catorce de enero de dos mil catorce, suscritos

por el Director General de Administracion de la Delegacion Xochimilco, se observa lo

siguiente:
SOLICITUD DE SEGUNDA RESPUESTA AGRAVIO
INFORMACION
A. Del afio 2010 Oficio DGA/182/2014 de fecha catorce de enero de
a la fecha . i
solicita; dos mil ca'gqr,ce. . .
' “...se adquiri6 como un Sistema de Alarmas Vecinales
. que incluye Diales automético y software de monitoreo,
1. Numero de . o
el cual consiste en 40 alarmas de activacion
alar_mas inaldambrica incluye instalacibn 'y  materiales
vecinales que se SR
. necesarios...” (sic)
instalaron,
“... le informo que el costo de las alarmas fue integral
2. Costo por | por un monto total de $646,551.72 (seiscientos cuarenta
unidad, y seis mil quinientos cincuenta y un pesos 72/100
M.N.)...” (sic)
3. Marca y “... de la marca Silver 3...” (sic) _respuesta
modelo, incompleta a
4. Emp_r,esa que Sin pronunciamiento todos los
lo vendio, puntos
“... le informo que el costo de las alarmas fue integral | solicitados”
5. Monto del | por un monto total de $646,551.72 (seiscientos cuarenta | (Sic)
contrato, y seis mil quinientos cincuenta y un pesos 72/100
M.N.)...” (sic) “‘No  entrego
Oficio DGA/033/2014 de fecha dieciséis de enero de | todo lo
dos mil catorce solicitado” (sic)
“.le informé que el recurso aplicado, para la
6. Origen del | adquisicion de alarmas vecinales en el afio 2013, fue
recurso que se | con origen de recursos (“cero’), recursos autorizados
aplico, por la Asamblea Legislativa del Distrito Federal. A si
mismo le indico que para los ejercicios: 2010,2011 y
2012, no se ejercio presupuesto por ese concepto...”
(sic)
7. Folleto de las | Oficio DGA/182/2014 de fecha catorce de enero de
caracteristicas dos mil catorce
técnicas de la | “...Sistema de Alarmas Vecinales que incluye Diales
alarma o0 sus | automatico y software de monitoreo, el cual consiste en
especificaciones, | 40 alarmas de activacion inalambrica, con sirena de 120
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decibeles, 30 watts con luz estroboscopica color rojo de
150 mts. de alcance, 200 controles remotos
inalambricos con tecnologia mévil de cédigo (cifrado
keelogtm), 40 dialers telefénicos autométicos con
capacidad para cuatro numeros telefénicos y 40
identificadores numéricos de activacion de alarma, de la
marca Silver 3...” (sic)

8. Estudios de ] o
mercado Sin pronunciamiento

realizados,

“

9. Via de la | Dicha adquisicion se realiz6 de conformidad con el

compra articulo 27 inciso c), 52 y 54 fraccién Il de la Ley de
adjudicacion, Adquisiciones para el Distrito Federal, mediante
invitaciéon 0 | adjudicacién directa previa autorizacion del Comité
licitacion, y Delegacional de Adquisiciones, Arrendamientos vy
Prestacion de Servicios en Xochimilco...” (sic)
10. Costo de su | “...No omito manifestar que no se cuenta con el costo
mantenimiento para su mantenimiento anual, en virtud de que no ha
anual sido requerido, mismo que sera contemplado para el

ejercicio 2914...” (sic)

B. Monto del
presupuesto
participativo que

se autorizd por Sin pronunciamiento
el IEDF de 2010

a la fecha para:

1. Patrullas y.

2. Alarmas Sin pronunciamiento
Vecinales

Visto lo anterior, este Instituto considera que con la respuesta emitida durante la
substanciacion del presente recurso de revision, el Ente Obligado no garantizd el
derecho de acceso a la informacion publica del ahora recurrente; ya que del contraste
entre la solicitud de informacién y la segunda respuesta, se puede observar que si bien
es cierto que el Ente Obligado brind6 respuesta a los requerimientos identificados con

los numerales 1, 2, 3, 5, 6, 7, 9 y 10, respecto al punto marcado con la letra A; también
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lo es que dicho Ente no emitié pronunciamiento alguno en cuanto a los puntos 4y 8, de
la misma letra, siendo de igual forma omiso en pronunciarse del diverso marcado con la
letra B, en el cual el particular solicitd el monto detallado del presupuesto participativo
gue se autorizé por el Instituto Electoral del Distrito Federal para patrullas y alarmas

vecinales de dos mil diez a la fecha.

Ante tal circunstancia, resulta evidente que la segunda respuesta no cumplié con el
principio de exhaustividad previsto en el articulo 6, fraccion X de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la
materia, de acuerdo con el cual los entes obligados deben resolver expresamente
sobre cada uno de los puntos propuestos por el particular. El articulo referido
dispone lo siguiente:

Articulo 6.- Se consideraran validos los actos administrativos que retinan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De igual manera, incumplié con los principios de certeza juridica, transparencia,
informacion y maxima publicidad de sus actos, previstos en el articulo 2 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, y con los
objetivos previstos en las fracciones I, 1l y 1V, del diverso 9 del mismo ordenamiento en
cita, es decir, que se prevea a los ciudadanos de todo lo necesario para que accedan a
la informacion a través de procedimientos sencillos, expeditos y gratuitos, para
transparentar el ejercicio de la funcion publica, favorecer la rendicion de cuentas y asi
garantizar la publicidad de los actos del Gobierno del Distrito Federal. Los articulos

referidos prevén lo siguiente:

17

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.0006/2014

Info:s

Irstituto de Accrso a la Informaciin Publica
y Proteccion de Datos Perscnales. del Distrito Federsl

Articulo 2.- En sus relaciones con los particulares, los érganos Ejecutivo, Legislativo,
Judicial y Auténomos por Ley, asi como aquellos Entes Obligados del Distrito Federal que
ejerzan gasto publico, atenderan a los principios de legalidad, certeza juridica,
imparcialidad, informacion, celeridad, veracidad, transparencia y maxima publicidad de
Sus actos.

Articulo 9.- La presente Ley tiene como objetivos:

I. Proveer lo necesario para que toda persona pueda tener acceso a la informacion
publica gubernamental, mediante procedimientos sencillos, expeditos y gratuitos;

[l. Optimizar el nivel de participacion comunitaria en la toma publica de decisiones, y en la
evaluacién de las politicas publicas;

lll. Garantizar el principio democratico de publicidad de los actos del Gobierno del
Distrito Federal, transparentando el ejercicio de la funcion publica, a través de un
flujo de informacién oportuno, verificable, inteligible, relevante e integral;

IV. Favorecer la rendicibn de cuentas, de manera que se pueda valorar el
desempefio de los sujetos obligados;

En ese orden de ideas, toda vez que en la segunda respuesta el Ente Obligado no
satisfizo la solicitud de informacion, queda claro que no se cumple con el primero de
los requisitos para que se actualice la causal de sobreseimiento previsto en el articulo
84, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del

Distrito Federal.

Por lo anterior, y ya que en nada abonaria el andlisis relativo al tercero de los
requisitos para la actualizacion de la causal en estudio, este Instituto se abstiene de

realizarlo y procede al estudio de fondo del presente recurso de revision.

TERCERO. Una vez realizado el analisis de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende gue la resolucién consiste en determinar si la respuesta

emitida por la Delegacion Xochimilco, transgredio el derecho de acceso a la
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informacion publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente

ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal.

Por razon de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del Ente

Obligado de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer apartado vy,

en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Distrito Federal, se trataran en un capitulo independiente.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el

tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de

informacion, la respuesta del Ente Obligado y el agravio del recurrente, en los términos

siguientes:

SOLICITUD DE

INEORMACION RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO AGRAVIO
A. Del afio 2010 a
la fecha solicita:
1 Namero de Sin pronunciamiento
alarmas vecinales . )
que se instalaron, Unico:

Oficio DGA/4361/2013 del trece diciembre de | respuesta
dos mil trece incompleta  a

2. Costo
unidad,

por

“... para el afio 2013 se adquiri6 un Sistema de
Alarmas Vecinales con Diales automatico vy
software de monitoreo, el cual consiste en 40
alarmas de activacion inalambrica...por un monto
total de $646,551.72 (seiscientos cuarenta y seis
mil quinientos cincuenta y un pesos 72/100
M.N.)...” (sic)

3. Marca y
modelo,

“... marca Silver 3...” (sic)

todos los puntos

solicitados”...”

No entrego todo

lo solicitado”
...7(sic)
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4. Empresa que lo
vendio,

“...Dicho equipo se adquiri6 a la persona Fisica
Villagran Mancilla Alex...” (sic)

5. Monto  del
contrato,

“... por un monto total de $646,551.72 (seiscientos
cuarenta y seis mil quinientos cincuenta y un pesos
72/100 M.N.)...” (sic)

6. Origen del
recurso que se
aplico,

“... Dicho equipo se adquiri6 a la persona Fisica
Villagran Mancilla Alex, con recursos del
Presupuesto Participativo...” (sic)

7. Folleto de las
caracteristicas

técnicas de la
alarma o0 sus
especificaciones,

“... Sistema de Alarmas Vecinales con Diales
automético y software de monitoreo, el cual
consiste en 40 alarmas de activacion inalambrica,
con sirena de 120 decibeles, 30 watts con luz
estroboscopica color rojo de 150 mts de alcance,
200 controles remoto inalambricos con tecnologia
movil de cddigo (cifrado keelogtm), 40 dialers
telefénicos automaticos con capacidad para cuatro
nameros telefénicos y 40 identificadores numéricos
de activacion de alarma, de la marca Silver 3...”
(sic)

8. Estudios de
mercado
realizados,

Anexo 1*

9. Via de la
compra
adjudicacion,
invitacion o]
licitacién, y

Sin pronunciamiento

10. Costo de su
mantenimiento
anual

Sin pronunciamiento

B. Monto del
presupuesto
participativo
autorizado por el
IEDF de 2010 a la
fecha para:

1. Patrullas y,

Sin pronunciamiento

2. Alarmas
Vecinales

Sin pronunciamiento
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*Anexo 1:

DELEGACION XOCHIMILCO

DIRECCION GENERAL DE ADMINISTRACION (‘!
DIRECCION DE RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS GENERALES » J '\% @
SUBDIRECCION DE RECURSOS MATERIALES & E

|.U.D. DE ADQUISICIONES Cludades Mexicanas ety <o 8
XoeumiLco
CUADRO COMPARATIVO
lucuA O ELABORACION: 1§ DE NOVIEMBRE DE 2013 1
- -
NOMBRE DEL PRESTADOR| VILLAGRAN MANCILLA ALEX SUAREZ PRADEL GERARDO GARCIA RAMIREZ MIGUEL ANGEL
RF.C. VIMA 7609228Y0 SUPGB860806N 66 GARM?
MINA NUM. 1 SAN SALVADOR CAMINO REAL A XOCHIMILCO 260 SAN

i AVENIDA MORELOS SUR NUMERO 37,
DOMICILIO:| CUAUHTENCO, DELG. MILPA ALTA, C.P. BARRIO CRUZTITLA, C.P. 12100 SALVADOR CUAUHTENCO MILPA ALTA,

12300. DISTRITO FEDERAL, C.P. 12300
TELEFONO: 68.62.01.78 6847-3207 044-66-37371617
e e

l'io.ORDEN DE SERVICIO: C2013.4%0 ]

PRECIO PRECIO PRECIO PRECIO
CONS, DESCRIPCION DEL BIEN UNIDAD | CANTIDAD MARCA MARCA MAR
uNTARIe | TOTAL UNTARIO | £

IADS POR LOS SIGUIENTES
Of REQ REMOTC DE ALARMAS

INACAMBRICA CON StRENA DE |

2 ES ]

1 WCE EQUIPO 1 VARIAS $64655172| S 84655172 SYSCOM § 66206897 | § 66206397 TANSED $ 668.10345 | 3 66810345 | $ 658,908 05

Subtotal §46,661.72 Subtotal | §  862,068.97 Subtotal | § §68,103.46
| 16% IVA 103,448.28 16%IVA | § 10693104 16% IVA | § 106,896.66
[ Total $  760,000.00 Total §  768,000.01 Total $ 776,000.00

Lo anterior, se desprenden de las documentales consistente en el formato denominado
“Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica” visible de foja cuatro a
seis del expediente, de la respuesta proporcionada por el Ente Obligado a través del
oficio DGA/4361/2013 del trece de diciembre de dos mil trece, suscrito por el Director
General de Administracion de la Delegaciéon Xochimilco, asi como del “Acuse de recibo

de recurso de revision”, del sistema electronico INFOMEX”, respectivamente.

A dichas documentales se les concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por

los articulos 374 y 402 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
21
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aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la Jurisprudencia
con el rubro “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL”, citada en

el Considerando Segundo de la presente resolucion.

De dichas documentales, se advierte que el particular requirio lo siguiente:

© 00 N O 0o~ WODN PP >

BN
o

o8]

. De dos mil diez a la fecha (doce de diciembre de dos mil trece) solicité:

. NUmero de alarmas vecinales que se instalaron.

. Costo por unidad.

. Marca y modelo.

. Empresa que lo vendio.

. Monto del contrato.

. Origen del recurso que se aplico.

. Folleto de las caracteristicas técnicas de la alarma o sus especificaciones.
. Estudios de mercado realizados.

. Via de la compra adjudicacion, invitacion o licitacion.

. Costo de su mantenimiento anual.

. Monto del presupuesto participativo autorizado por el Instituto Electoral del Distrito

Federal de dos mil diez a la fecha (doce de diciembre de dos mil trece) para:

. Patrullas.

. Alarmas Vecinales.

En ese sentido, del formato denominado “Acuse de recibo de recurso de revision”, se

advierte que el recurrente se inconformo con la respuesta proporcionada a su solicitud

de informacion exponiendo que dicha respuesta recaida era incompleta en virtud de

gue no entreg6 todo lo solicitado.
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Delimitada la controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado
procede a analizar si en funcion del agravio formulado por el recurrente respecto de la
respuesta emitida por el Ente Obligado, se puede determinar si la misma contravino
disposiciones y principios normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de
acceso a la informacién publica y, si en consecuencia, se transgredio este derecho al

ahora recurrente.

Precisado lo anterior, se procede al estudio del Unico agravio del recurrente, en el cual
manifestd que la respuesta proporcionada era incompleta en virtud de que no se le

entrego la informacion respecto de todos los puntos solicitados.

Ahora bien, del andlisis al formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso
a la informacién publica” con folio 0416000161713, y la respuesta proporcionada por el
Ente Obligado en el oficio DGA/4361/2013 del trece de diciembre de dos mil trece, se
puede observar que el requerimiento del particular fue el siguiente: “de 2010 a la fecha
se solicita 1 / numero de alarmas vecinales que se instalaron 2 / costo por unidad / 3
marca modelo / 4 empresa que lo vendio / 5 monto del contrato / 6 origen del recurso
que se aplico / 7 folleto de las caracteristicas técnicas de la alarma o sus
especificaciones / 8 estudios de mercado realizados / 9 via de la compra adjudicacion,
invitacién o licitacion / 10 costo de su mantenimiento anual.” y “monto de lo que se
autorizo para patrullas y alarmas vecinales por el IEDF de 2010 a la fecha detallando el

“

presupuesto participativo”, a lo que el Ente recurrido respondio: “... que de los afios
2010 a 2012 no se llevaron a cabo adquisiciones de Alarmas Vecinales, sin embargo
para el afio 2013 se adquirié un Sistema de Alarmas Vecinales con Diales automatico y
software de monitoreo, el cual consiste en 40 alarmas de activacion inalambrica, con
sirena de 120 decibeles, 30 watts con luz estroboscépica color rojo de 150 mts de

alcance, 200 controles remoto inalambricos con tecnologia movil de cédigo (cifrado
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keelogtm), 40 dialers telefénicos automaticos con capacidad para cuatro numeros
telefonicos y 40 identificadores numéricos de activacion de alarma, de la marca Silver
3.Dicho equipo se adquirié a la persona Fisica Villagran Mancilla Alex, con recursos del
Presupuesto Participativo, por un monto total de $646,551.72 (seiscientos cuarenta y
seis mil quinientos cincuenta y un pesos 72/100 M.N.). Asunto que se sometié al
Comité Delegacional de Adquisiciones, Arrendamiento y Prestacion de Servicios en

Xochimilco, autorizdndose la adquisicién en comento”.

Por lo anteriormente expuesto, este Organo Colegiado concluye que el Ente Obligado a
través de su respuesta, proporciond la informacion solicitada en los requerimientos 2, 3,
4, 5, 6, 7 y 8, respecto del punto marcado con la letra A; sin embargo, no emitié
pronunciamiento alguno a los requerimientos 1, 9 y 10 del mismo punto, siendo de igual
forma omiso en pronunciarse del punto marcado con la letra B, en el cual el particular
solicito el monto detallado del presupuesto participativo autorizado por el Instituto
Electoral del Distrito Federal para patrullas y alarmas vecinales a la fecha (doce de

diciembre de dos mil trece).

En ese sentido, se concluye que la respuesta del Ente Obligado no cumplié con el
principio de exhaustividad previsto en el articulo 6, fraccion X de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la
materia (transcrito en el Considerando Segundo de la presente resolucion); de acuerdo
con el cual los entes deben resolver expresamente sobre cada uno de los puntos

propuestos por el particular.

Derivado de lo anterior, resulta procedente concluir que la respuesta proporcionada por
el Ente Obligado respecto de la solicitud de informacién, no cumplié con los principios

de congruencia y exhaustividad previstos en el articulo 6, fraccion X de la Ley de
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Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la

materia, que sefiala lo siguiente:

Articulo 6.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

Como puede observarse en el fundamento legal citado, todo acto administrativo debe
apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el requerimiento formulado y la respuesta, y por lo
segundo el pronunciarse expresamente sobre cada uno de los puntos solicitados, lo
gue en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que,
las respuestas que emitan los entes obligados deben guardar una relacion légica con lo
solicitado y atender de manera precisa, expresa y categorica, cada uno de los
contenidos de informacién requeridos por el particular, a fin de satisfacer la solicitud

correspondiente.

No obstante lo anterior, y toda vez que con la segunda respuesta analizada en el
Considerando Segundo de la presente resolucion, el Ente Obligado proporciono la
informacion solicitada en los numerales 1, 9 y 10 del punto marcado con la letra A, por
lo que se considera ocioso ordenar que emita una respuesta en la que atienda los

Mismos nuevamente.

Ahora bien, por lo que hace al punto marcado con la letra B, este Instituto considera
pertinente determinar si el Ente Obligado es competente para atender el requerimiento
en el que el particular solicitd el monto detallado del presupuesto participativo
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autorizado por el Instituto Electoral del Distrito Federal para patrullas y alarmas

vecinales de dos mil diez a la fecha.
Por lo anterior, es indispensable citar la siguiente normatividad:

LEY DE PARTICIPACION CIUDADANA DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 83.- En el Distrito Federal existe el presupuesto participativo que es aquel
sobre el cual los ciudadanos deciden respecto a la forma en que se aplican recursos en
proyectos especificos en las colonias y pueblos originarios en que se divide el territorio
del Distrito FederalLos recursos del presupuesto participativo corresponderan al 3
por ciento del presupuesto anual de las Delegaciones. Los rubros generales a los que
se destinard la aplicacion de dichos recursos seran los de obras y servicios,
equipamiento, infraestructura urbana, prevencion del delito, ademas de los que estén en
beneficio de actividades recreativas, deportivas y culturales de las colonias o pueblos del
Distrito Federal.

Los recursos de presupuesto participativo seran ejercidos en los capitulos 2000, 3000,
4000, 5000 y 6000 conforme a lo dispuesto en el Clasificador por Objeto del Gasto
vigente.

El Jefe de Gobierno y la Asamblea Legislativa estan respectivamente obligados a incluir y
aprobar en el decreto anual de presupuesto de egresos:

a) El monto total de recursos al que asciende el presupuesto participativo por
Delegacion, el que correspondera al tres por ciento del presupuesto total anual de
aquéllas;

b) Los recursos de presupuesto participativo correspondientes a cada una de las colonias
y pueblos originarios en que se divide el territorio del Distrito Federal. Para tal efecto, el
monto total de recursos de presupuesto participativo de cada una de las Delegaciones se
dividir4 entre el nUmero de colonias y pueblos originarios que existan en aquéllas, de
modo que la asignacion de recursos sea igualitaria, y

c) Los rubros especificos en que se aplicaran los recursos de presupuesto participativo
en todas y cada una de las colonias y pueblos originarios en que se divide el territorio del
Distrito Federal, de conformidad con los resultados de la consulta ciudadana que sobre la
materia le remita el Instituto Electoral.

d) Se establecera que las autoridades administrativas del Gobierno de la Ciudad y Jefes
Delegacionales tienen la obligatoriedad de ejercerlo.
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Articulo 84.- Para efectos de lo establecido en el articulo anterior y con arreglo a lo
dispuesto en la Ley de Planeacioén, la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente y demas
normatividad aplicable, el Instituto Electoral convocara el segundo domingo de noviembre
de cada afio a la consulta ciudadana sobre presupuesto participativo, cuyo objeto sera
definir los proyectos especificos en que se aplicaran los recursos de presupuesto
participativo correspondiente al ejercicio fiscal inmediato en todas y cada una de las
colonias y pueblos originarios en que se divide el territorio del Distrito Federal.

El Instituto Electoral es la autoridad con facultades para emitir la convocatoria,
organizar, desarrollar y vigilar el proceso de celebracién, asi como computar el
resultado de las consultas.

Para la celebracion de la consulta ciudadana a que se refiere el parrafo anterior, el
Instituto Electoral podré solicitar la cooperacion del Gobierno del Distrito Federal, las
Delegaciones y la Asamblea Legislativa. En todo caso, la difusién de dicha consulta se
har&4 de manera conjunta entre el Instituto Electoral, el Gobierno del Distrito Federal, las
Delegaciones y la Asamblea Legislativa.

Las consultas ciudadanas a que se refiere el presente articulo se realizaran de
conformidad con lo establecido en esta ley y demas disposiciones aplicables.

Articulo 199.- El presupuesto participativo es aquel sobre el que los ciudadanos
deciden respecto a su aplicacion en las colonias que conforman al Distrito Federal,
vy que se haya establecido en los articulos 83 y 84 de la presente Ley.

El presupuesto participativo ascenderd en forma anual a entre el 1 y 3% de los
presupuestos de egresos totales anuales de las Delegaciones que apruebe la Asamblea
Legislativa. Estos recursos seran independientes de los que las Delegaciones
contemplen para acciones de gobierno o programas especificos de cualquier tipo
gue impliquen la participacion de los ciudadanos en su administracion, supervisién o
ejercicio.

Articulo 200.- Son autoridades en materia de presupuesto participativo las
siguientes:

I. El Jefe de Gobierno;
Il. La Asamblea Legislativa, y
lll. Los Jefes Delegacionales.

En materia de presupuesto participativo el Instituto Electoral y los Comités Ciudadanos
fungiran como coadyuvantes de las autoridades.
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Articulo 202.- A la Asamblea Legislativa le compete en materia de presupuesto
participativo, a través del pleno y de sus comisiones de Gobierno, Participacion
Ciudadana, Presupuesto y Vigilancia de la Contaduria Mayor de Hacienda, lo que a
continuacion se indica:

I. Aprobar en forma anual en el decreto de presupuesto de egresos del Distrito
Federal, los recursos para el presupuesto participativo.

Dicha asighacion se hara por Delegacién y por colonia conforme a la division que
efectie el Instituto Electoral, y se basara en las evaluaciones de desempefio de los
Comités que realice el Instituto Electoral en términos de esta Ley, asi como en los
resultados de las consultas ciudadanas que establece el inciso a) del parrafo primero del
articulo 84 de la Ley de Participacion Ciudadana.

Articulo 203.- Corresponde a los Jefes Delegacionales en materia de presupuesto
participativo:

I. Incluir en los programas operativos y anteproyectos anuales de presupuestos de
egresos que remitan al Jefe de Gobierno, entre el uno y el tres por ciento del total
de su presupuesto para presupuesto participativo.

Los Jefes Delegacionales indicaran el monto de recursos que se destinard a cada
una de las colonias que conforman la demarcacion de acuerdo con la division que realice
el Instituto Electoral, de modo que su suma ascienda a los porcentajes sefialados en el
parrafo anterior.

La distribucién de recursos entre las colonias tendra que ser proporcional segun los
criterios establecidos en esta Ley, no pudiendo ser excluida colonia alguna.

Il. Indicar en los programas operativos y anteproyectos anuales de presupuestos
de egresos los rubros en que en cada colonia de la Delegacion se aplicaran los
recursos del presupuesto participativo.

La determinacion de los rubros en que se aplicara el presupuesto participativo en cada
colonia, se sustentard en los resultados de las consultas ciudadanas que establece el
inciso a) del parrafo primero del articulo 84 de esta Ley, asi como permitir el acceso a
toda la informacion relacionada con la realizacion de obras y servicios, las cuales seran
publicadas en los sitios de internet de cada delegacién, y proporcionados a través de los
mecanismos de informacion publica establecidos en la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Distrito Federal.

[ll. Participar en coordinacion con las demés autoridades y con los Comités Ciudadanos
en las consultas ciudadanas que establece el articulo 84 de la presente Ley.
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Aplicar, preferentemente por colaboracion ciudadana, el presupuesto participativo
que por coloniale apruebe la Asamblea Legislativa.

IV. La forma en como habran de aplicarse el presupuesto participativo en cada
colonia se basara en los resultados de las consultas ciudadanas que establece el
inciso b) del parrafo primero del articulo 84 de esta Ley.

V. Las demas que establecen la presente Ley y otras disposiciones aplicables.

REGLAS DE CARACTER GENERAL PARA LA INTEGRACION DE LOS
ANTEPROYECTOS DE PRESUPUESTO DE LAS DEPENDENCIAS, ORGANOS
DESCONCENTRADOS, DELEGACIONES Y ENTIDADES DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL

TERCERA: Para efecto de las presentes Reglas se entendera por:

XVII. Presupuesto Participativo: Es aquel sobre el cual los ciudadanos deciden
respecto a la forma en que se aplican los recursos en proyectos especificos en las
colonias y pueblos originarios en que se divide el territorio del Distrito Federal.

DECIMA NOVENA: El Presupuesto Participativo debera corresponder al tres por
ciento del presupuesto anual de las Delegaciones vy, los ciudadanos decidiran la forma
en gue se aplicaran dichos recursos en las colonias y pueblos originarios en que se divide
el territorio del Distrito Federal.

VIGESIMA: Seréa obligacion de las Delegaciones considerar en la formulacién de su
Anteproyecto de Presupuesto los recursos de presupuesto participativo el cual sera
destinado atendiendo lo establecido en la Ley de Participacion Ciudadana, LPyGEDF,
Manual y demas normatividad aplicable.

VIGESIMA PRIMERA: Las Delegaciones en la formulacién de su Anteproyecto,
deberan presupuestar los recursos del presupuesto participativo observando que
estos se destinen a la ejecucion de los proyectos especificos seleccionados en las
Consultas Ciudadanas.

De la normatividad anterior, se desprende que el presupuesto participativo es aquél
sobre el cual los ciudadanos deciden respecto de la forma en que se aplican recursos
en proyectos especificos en las colonias y pueblos en los que se divide el Distrito

Federal y corresponde al tres por ciento anual de las Delegaciones y estos a su vez se
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destinan a obras y servicios, equipamiento, infraestructura urbana y prevencion del
delito, estos recursos se ejerceran a través de los capitulos 2000, 3000, 4000, 5000 y
6000 conforme a lo dispuesto en el Clasificador por Objeto del Gasto.

Ahora bien, de lo anterior se advierte que la Jefatura de Gobierno del Gobierno del
Distrito Federal, asi como la Asamblea Legislativa del Distrito Federal estan obligados a
incluir y aprobar en el Presupuesto de Egresos, el monto al que asciende el
presupuesto participativo por Delegacion y los recursos que le corresponden a cada
Colonia y Pueblo originario, para lo cual el presupuesto de cada Delegacion se dividira
entre el namero de Colonias y Pueblos originarios y los rubros especificos en que se
aplicardn los recursos del presupuesto participativo en las Colonias y Pueblos
originarios, acorde a los resultados de la consulta ciudadana que remita el Instituto

Electoral del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto, este Organo Colegiado advierte que es la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal quien aprueba los recursos del presupuesto
participativo, y no asi el Instituto Electoral del Distrito Federal como lo manifesto el
recurrente en su solicitud de informacion; sin embargo, queda plenamente demostrado
que las Delegaciones son quienes ejercen dicho presupuesto, y en consecuencia,
tienen conocimiento de los montos del presupuesto participativo que les fue autorizado,
por lo que este Instituto determina que la Delegacién Xochimilco es competente para
atender el requerimiento marcado con la letra B, en el que solicitd el monto detallado
del presupuesto participativo que se autorizoO por el Instituto Electoral del Distrito

Federal para patrullas (1) y alarmas vecinales (2) de dos mil diez a la fecha.

En tal virtud, se concluye que les corresponde a las Delegaciones ejercer el

presupuesto participativo.
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Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 82,
fraccion Ill de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Distrito
Federal, resulta procedente modificar la respuesta de la Delegacion Xochimilco y se le

ordena que:

I. Proporcione al particular el monto detallado del presupuesto participativo que se
autoriz6 para patrullas y alarmas vecinales de dos mil diez a la fecha.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse al
recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de tres dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, con fundamento en el articulo 82, segundo péarrafo de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos de
la Delegacion Xochimilco hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, por lo que no ha
lugar a dar vista a la Contraloria General del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Informacion

Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 82, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal, se MODIFICA la respuesta de la Delegacién
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Xochimilco y se le ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los

lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en el articulo 90 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Distrito Federal, se instruye al Ente Obligado para que
informe a este Instituto por escrito sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto
Resolutivo Primero, dentro de los cinco dias posteriores a que surta efectos la
notificacién de la presente resoluciéon, anexando copia de las constancias que lo
acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no dar cumplimiento dentro del

plazo referido, se procedera en términos del articulo 91 de la ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 88, tercer parrafo de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se informa al
recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion, puede
interponer juicio de amparo ante los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en

el Distrito Federal.

CUARTO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electrénico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto cualquier

irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto dara
seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para

asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiqguese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y por oficio al Ente Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
Oscar Mauricio Guerra Ford, Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragén
Centeno, Luis Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesion
Ordinaria celebrada el doce de marzo de dos mil catorce, quienes firman para todos los

efectos legales a que haya lugar.

OSCAR MAURICIO GUERRA FORD
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO DAVID MONDRAGON CENTENO

COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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