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o o VISTOS para resolver Ios autos del juicio de
amparo 700/2014-V promovido por _ por

'su propio derecho, contra ‘actos dé los Comisionados

Ciudadanos del instituto de Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales; que estima violatorios de los
articulos 6, 14 y 16 de la Constltucmn Politica de los Estados
Unidos Mexmanos Y,
- , RESULTANDO.
PRIMERO. Por escrito presentado en la
Oficina de Correspondencia- Comun de los Juzgados de Distrito en
Materia Administrativa del Distrito Federal, el veinticuatro de abril
de dos mil catorce, remitido por razén de turno el dia siguiente
hébil a este Juzgado, I PO’ Su Propio
derecho, solicitd. el amparo y la proteccion de la Justicia Federal,
contra la autoridad y por el actoe que a continuacion se precisa:
- AUTORIDAD RESPONSABLE:
 Comisionados Ciudadanos del Instituto de Acceso a la
: Informac:an Pubhca y Protecc:on de Datos Personales
" del Distrito Federal. : . -
. ~ACTO RECLAMADO, SR '
‘ Resoluc:on de vemte marzo de dos mll catorce, dtctada
- en-el expedtente 'RR.SIP.0089/2014; con motivo de la
- solicitud de informacién 3300000067613 '
SEGUNDO Previo desahogo de la prevencion
de veintiocho de abrll ultimo, por acuerdo de veintiuno de mayo de
dos mil catorce, se admitié la-demanda de amparo, se solicité a la
autoridad su informe justificado; se dio la intervencion que
legalmente le corresponde al Agente del Ministerio Publico de la
Federacion adscrito, quien no formuld pedimento y, se sefal6 dia
y hora para la ceiebracion de la audiencia constitucional, la cual se
llevo a cabo en términos del acta que antecede; y,
 CONSIDERANDO.
PRIMERO. Este Juzgado Sexto de Distrito en
Materia Administrativa en el Distrito Federal, es legalmente
competente para c_onocer de este juicio de amparo, con apoyoc en
lo dispuesto en los articulos 103, fraccion |, 107, fraccion VI, de la
Constitucién Federal, 33, 37 y 107, fraccion Ill, de la Ley de
Amparo; y 52, fracciones Il y I, de la Ley Organlca del Poder
Judicial de la Federacion; y Acuerdo General numero 3/2013 del
Pleno del Consej'o de la Judicatura Federal, relativo a la
determmacmn del ndmero vy limites territoriales de los circuitos en
los que se divide €l terrltono de la Republica Mexicana; y al
numero, jurisdiccion territorial y especializacion por materia de los
Tribunales Colegiados y Unitarios de Circuito y de los Juzgados de
Distrito, dado que se reclama un acto atribuido a diversa autoridad
en la jurisdiccidn que corresponde a este Juzgado Federal.
SEGUNDO. Para efectos de determinar la
certeza del acto reclamado, con fundamento en el articulo 74,
fraccion |, de la Ley de Amparo, se toma en consideracion que el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
jurisprudencia 40/2000, establecio la obligacion de que el juez de
amparo analice la demanda de garantias en su integridad a efecto
de determinar con exactitud la intencion del promovente y precisar
los actos materia de la litis constitucional, cuyo rubro es el
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siguiente.

DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN
SU INTEGRIDAD. Esfe Alto Tribunal, ha sustentado
reiteradamente el criterio de que el juzgador debe interpretar
el escrito de demanda en su integridad, con un sentido de
liberalidad y no restrictivo, para deferminar con exactitud la
intencién del promovente y, de esta forma, armonizar los
datos y los elementos que lo conforman, sin cambiar su
alcance y contenido, a fin de Iimpartir una recta
administracion de justicia al dictar una sentencia que
contenga la fijacion clara y precisa del acto o actos
reclamados, conforme a lo dispuesto en el articulo 77,
fraccion |, de la Ley de Amparo.

' (Registro No. 192097, Localizacién: Novena Epoca,
Instancia: Pleno, Fuente: Semanario Judicial de Ia
Federacion y su Gaceta Xl, Abril de 2000 Pagina: 32 Tesis:
P./J. 40/2000 Jurisprudencia Materia(s): Comin)

La jurisprudencia transcrita establece que la
demanda de garantias es un todo y debe interpretarse en su
integridad y si el quejoso designa de manera imprecisa o errénea
el acto que combate, perc del analisis integral del escrito
correspondiente, se advierte el error en que incurrid, lo correcto es
que el Juez de Distrito lo corrija, a fin de que el gobernado no vea
obstaculizado su accese a la justicia.

Del analisis integral de la demanda, de sus
anexos, asi como de los autos que integran este expediente se
advierte que el acto reclamado en el presente juicio es:

» Resolucion de veinte marzo de dos mil catorce, dictada en

el expediente RR.SIP.0089/2014, con motivo de la solicitud
de informacién 3300000067613. ,

TERCERO.- Es cierto el acto reclamado a los
Comisionados del [nstituto de Acceso a la Informacion Plblica y
Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, consistente
en la resolucion de veinte marzo de dos mil catorce, dictada en el
expediente RR.SIP.0089/2014, con motivo de la solicitud de
informacion 3300000067613, pues al rendir su informe justificado
lo reconocieron plenamente.

Ademas, se corrobora con las copias
certificadas del expediente RR.SIP.0089/2014, en las que obra el
acto reclamado, a las que se les concede valor probatorio pleno en
términos de los articulos 129 y 202 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo y la jurisprudencia 226, publicada, en la pagina 153 del
Tomo VI, Materia Comun, del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1995, de rubro: DOCUMENTOS PUBLICOS,
CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO.. :

- CUARTO. Previamente’ al estudlo del fondo
de la cuestién planteada, se deben analizar las causas de
improcedencia que hagan valer las partes ¢ aquéllas que se
adviertan de oficio, por ser una cuestion de orden publico y de
estudio preferente en el juicio de garantias tal como lo establece
el articulo 62, de la Ley de Amparo gue sefala:
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Articulo 62. Las causas de improcedencia se analizaran de
oficio por el érgano junsdlcmonal que conozca del juicio de
amparo -

- _Sirve de apoyo la jurisprudencia 814, de rubro
ytexto SR '
IMPROCEDENCIA CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE

AMPAROQ. Las causaies de. improcedencia del juicio de
amparo, ‘por.- ser ‘de ‘orden -publico  deben estudiarse
- previamente, lo aleguen 0 no Ias partes cualqu:era que sea
la instancia. =
(No. Registro; 394,770, Octava Epoca instancia: Tribunales
Colegiados de Cfrcuzto Fuente Apendtce de 1995, Tomo VI,
' -;Parte TCC; Pagma ' 553) -
S Al respecto, la autondad responsable no hace
valer ‘causa de mprocedencna alguna; ademas, este 6rgano de
control constltuciona} no adwerte que se actualice alguna causa de
improcedencia.

: .QUINTO. Pre\no al andlisis de los. conceptos
de violacion, procede hacer una relacion de los antecedentes mas
sobresalientes que tienen que ver con el acto reclamado, que se
aprecian -de las copias certificadas del procedimiento generador
que fueron remitidas por la autoridad responsable y que tienen
valor probatorio pleno, de conformidad con los articulos 129 y 202
del Codigo Federal ‘de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletona a la Ley de Amparo. en términos de su articulo 2°.

©1).--Et tres de diciembre de dos mil trece, a
través del sistema electronico INFOMEX, I
Il solicito al Instituto Electoral del Distrito Federal, todas las
actas y ‘anexos de. las cesiones del Comité Ciudadano de la
Colonia Cacama, con clave 07-020, en el Distrito XXIV, mcluyendo
el acta de. la ces:on de treinta de nowembre del ano proximo
pasado '

S Por oficio iEDF/UTCSTyPDP/OIPM004/2014
de once de diciembre de dos mil trece, el Titular de la Unidad
Técnica dé Comunicacion Social, Transparencia y Proteccion de
Datos Personales y Responsable de la Oficina de Informacion
Publica del Instituto Electoral del Distrito Federal, emitid respuesta
a la solicitud, haciendo del conocimiento det quejoso que &l Comité
Ciudadano de la colonia referida no habia entregado copia de los
documentos solicitados.

inconforme, con esa determinacion N

, .interpuso- recursg de revision, que se
admitio el veintidos de enero de dos mil catorce.

Seguido el procedimiento administrativo en
sus etapas procesales, el veinte de marzo de dos mil catorce, se
resolvié el recurso de rewsmn que es materia del acto reclamado
en el presente juicio de garantlas en €l que se determind
confirmar la respuesta emmda por el Instituto Electoral del Distrito
Federal. = :

. ‘Estos son los antecedes mas sobresalientes
que tienen que ver con el acto reclamado. )

- S8EXTO. Enseguida se procede al analisis de
los conceptos de violacion, respecto de los cuales es innecesario
transcribirlos, atento a lo dispuesto en la jurisprudencia por
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contradiccion 2a./J. 58/2010, sustentada por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Novena Epoca, publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XXXI1, Mayo de 2010, visible en la Pagina 830, cuyo rubro y texto
son los siguientes:
CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO
ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los
preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”,
del titulo primero "Reglas generales”, del libro primero
"Del amparc en general”, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacion para el juzgador que transcriba
los conceptos de violacion o, en su caso, los agravios,
para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate,
derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la
cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o  constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no existe prohibiciéon para hacer tal
franscripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales
del caso, sin demérifo de que para satisfacer los principios
de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.

Al respecto, el quejoso en su segundo
concepto de violacion argumenta que se violaron las formalidades
del procedimiento, pues de conformidad con el articulo 50 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Distrito Federal, en el momento de que recibié la negativa de la
documentacion solicitada, tal circunstancia se debié de hacer del-
conocimiento del Comité de Transparencia del Instituto Electoral “
del Distrito Federal a fin de que este evaluara Yy dictara una
resolucion.

Es fundado el argumento y suﬂmente para
otorgar la proteccién constitucional. -
En efecto, el articulo 50 ‘de Ia Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, senala:
Articulo 50. En caso de que los documentos solicitados
sean de acceso restringido, el responsable de Ia
clasificacién debera remitir de inmediato la solicitud, asi
como un oficio con los elementos necesarios para fundar y
motivar dicha clasificacion al titular de la Oficina de
Informacion Publica para que someta el asunto a la
consideracion del Comité de Transparencia, Qquien
resolveréa, sequn corresponda, lo siquiente:- - - I. Confirma y
niega el acceso a la informacion;- - -
Il. Modifica Ia clasificacién y concede el acceso a parte de la
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informacion; o . - -

/ll. Revoca la clasificacién y concede el acceso a la

informacion.- - - El Comité de Transparencia podra tener

acceso a los documentos que se encuentren en poder del

Ente Obligado.- - - En caso de que la solicitud sea

rechazada o negada, la resolucion correspondiente deberé

comunicarse por escrito al solicitante, dentro de los diez

dias habiles siguientes de recibida aquella, en el lugar o por

cualquiera de los medios que haya sefialado para oir y

recibir notificaciones.. La respuesta a- la solicitud debera

satisfacer Ios _requisitos establecidos en el articulo 42 de

esta Ley.- - - Cuando la informacién no se encuentre en

los archlvos del Ente " Obhgado, el Comité de

Transparencra analizara el caso y tomara las medidas

necesarias para Iocahzar la mformac:on y resolver en

consecuencia. Se presume que la informacion existe si

documenta. algunas de las facultades o atribuciones

 que los ordenamlentos juridicos aplicables otorguen al

- Ente Obllgado. En su caso, el Comité de Transparencia

expedira una resolucién que confirme la inexistencia

- del documento debera ordenar que se genere, cuando

sea posible, y lo notificars al solicitante a través de la

Oficina de Informacion Publica, asi como al oérgano

interno de control del Ente Obligado quien, en su caso,

debera iniciar un procedimiento de responsabilidad

admmlstrattva

" Dela trascanion hecha en su parte final se

aprecia que cuando no se cuente con la informacién solicitada o

requerida en los archlvos del ente obligado, corresponde al Comité

de Transparencua analizar el caso y tomar las medidas necesarias
para locallzar Ia mformacnon y resolver la problematica.

“Asf las cosas, es evidente que corresponde al
Comité de Transparencua conacer.y: resolver cuando no se cuente
con una mformacuon requenda

En:el caso, solicitd
al Instituto Electoral del Distrito Federal, todas las actas y anexos
de las cesiones del Comité Ciudadano de la Colonia Cacama, con
clave 07-020, en el Distrito XXV, mcluyendo el acta de la cesion
de treinta de noviembre del afio proximo pasado, respeto de lo
cual el ente obligado informd que se encontraba imposibilitado
para ello debido a que -no la habia sido remitida esa
documentacion; en consecuencia, al no contar con la informacién:
solicitada lo que se debié de hacer era que se tenia que hacer del
conocimiento del Comité de Transparencia a efecto de que’
resolviera lo que en derecho correspondiera.

Ello, pues de conformidad con el articulo 12,
fraccion IX, de la citada legislacidn, el ente obligado se encuentra
constrenido a atender a los requerimientos, observaciones,
recomendaciones que en materia de transparencia y acceso a
la informacién publica realice el instituto, que para una mejor
apreciacion, se trascribe en su parte conducente.

Articulo 12.- Los Entes Obligados deberéan: .... IX. Atender
los  requerimientos, observaciones, recomendaciones y




criterios que en materia de transparencia y acceso a la
informacién ptblica realice el Instituto;
Luego, si en términos del articuio 50 de la
mencionada legislacion, se establecié que corresponde al Comité
de Transparencia, conocer y resolver cuando no se cuente con
una informacion requerida, era inconcuso que se tenia que
informar de tal circunstancia a esa autoridad a efecto de que
resolviera lo que en derecho correspondiera.
Asi las cosas, lo procedente es conceder el
amparo y proteccion de la Justicia Federal a
, para el efecto, que la autoridad - responsable deje
insubsistente la resolucion reclamada y emita otra en la que -
considere que corresponde al Comité de Transparencia, resolver.. |
la problematica con relacion a informacion solicitada por el \
quejoso. e ,
En virtud de la conclusiéon alcanzada, resulta
innecesario el estudio de los demas argumentos planteados, en
tanto que, el quejoso no obtendria mayores beneficios de los
otorgados.

Por lo expuesto y con fundamento, ademas,
en los articulos 73 a 79 y 217 de la Ley de Amparo, se:

RESUELVE

UNICO. Se concede el amparo y proteccion de

la Justicia Federal a la parte quejosa
contra el acto que reclamé de los Comisionados del Instituto de
Acceso a la Informacién Pudblica y Proteccion de datos Personales
del Distrito Federal, para los efectos precisados en el ultimo
considerando de esta resolucmn : : :

Notifiquese. : e

Asi lo resolvid y firma el Iicen’Ciado Francisco Javier
Rebolledo Pefia, Juez Sexto de Distrito en Materia Administrativa
en el Distrito Federal, asistido por el Secretario Alfredo Gonzalez
Guerrero, con guien actlia y da fe, hasta el dia de hoy ocho de
septiembre de dos mil catorce, fecha en que las labores del
Juzgado permitieron concluir su engrose. DOY FE.

El Juez
Francisco Javier Rebolledo Pefia
El Secretario

Alfredo Gonzalez Guerrero

FJRP/AGG/ede

ES COPIA FIEL DEL ORIGINAL DE LA SENTENC!A DICTADA EL
OCHO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL CATORCE, EN EL JUICIO
DE AMPARQO 700/2014-V, PROMOVIDO POR

POR PROPIO DERECHO, QUE AUTORIZA Y
FIRMA EL SECRETARIO DEL JUZGADO SEXTO DE DISTRITO
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EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DOYFE. -

N EL DISTRITO FEDERAL

LIC ALFREDO GONZALEZ GUERRERO








