EXPEDIENTE: FECHA RESOLUCION:
RR.SDP.0002/2013 03/Abril/2013

Ente Obligado: Policia Auxiliar del Distrito Federal

MOTIVO DEL RECURSO: Inconformidad por la respuesta emitida por el Ente
Obligado.

SENTIDO DE LA RESOLUCION: El Pleno del Instituto de Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal,
Resuelve: se MODIFICA la respuesta emitida por la Policia Auxiliar del Distrito
Federal, y se ordena al Ente Publico que emita una nueva, en la cual, previa
blusqueda exhaustiva realice en los archivos de la Direccion Ejecutiva de
Recursos Humanos y la Direccién Juridica y Consultiva, informe por escrito a la
recurrente los numeros de expedientes que tenga sobre su persona,
relacionados con el Consejo de Honor y Justicia, y de no encontrarlos,
instrumente el Acta de no localizacion referida en el articulo 32, dltimo péarrafo
de la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal. En el Acta
circunstanciada se deberan exponer las razones y fundamentos que justifiquen
el hecho de no contar con la informacion solicitada, la cual, debera estar firmada
por un representante del érgano de control interno, el titular de la Oficina de
Informacion Publica y el Responsable del sistema de datos personales del Ente
Publico de conformidad con lo previsto en el mencionado articulo 32, ultimo

parrafo de la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.




RECURSO DE REVISION
RECURRENTE:

ENTE PUBLICO:
POLICIA AUXILIAR DEL DISTRITO

i“'“@]ﬁ FEDERAL

EXPEDIENTE: RR.SDP.0002/2013

En México, Distrito Federal, a tres de abril de dos mil trece.

VISTO el estado que guarda el expediente con numero RR.SDP.0002/2013, relativo al

recurso de revision interpuesto por --------------m-mmcmeemnmnan en contra de la respuesta
emitida por la Policia Auxiliar del Distrito Federal, se formula resolucion en atencion a

los siguientes

RESULTANDOS

|. El cuatro de diciembre de dos mil doce, a través del médulo manual del sistema
electréonico “INFOMEX” con nimero de folio 0109100101212, a través de una solicitud

de acceso a datos personales, la particular requirié en copia certificada:

1- Solicito un informe por escrito claro y concreto sobre mi actual situacién laboral entre
la Corporacion de la Policia Auxiliar del Distrito Federal y la C. con
No. de placa -------------- .

2- Solicito se me informe por escrito los nimeros de expedientes que se tengan sobre mi
persona relacionados con el Consejo de Honor y Justicia

3- Solicito copias simples de las Actas administrativas que se me levantaron en los afios
2008, 2009, 2010, 2011 y 2012 en el Sector 52 de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal.

En caso de solicitud de acceso, indique otros datos para facilitar su localizacién
(opcional). En caso de solicitud de rectificacién, anote los datos correctos. En caso
de solicitud de cancelacién, indique las razones por las cuales considera que sus
datos deben ser cancelados. En caso de solicitud de oposicién, anote las razones
por las cuales se opone al tratamiento de sus datos.

Esta informacion est4 en poder del Sector 52 de la Policia Auxiliar del Distrito Federal y en
poder del &rea de Recursos Humanos de la Policia Auxiliar del Distrito Federal en sus
archivos. (sic)
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II. El once de enero de dos mil trece, mediante oficio OIP-PA/0022/13, del ocho de
enero del mismo afio, emitido por el Encargado de la Oficina de Informacion Publica de
la Policia Auxiliar del Distrito Federal, el Ente Publico respondié en los siguientes

términos:

...con fundamento en los articulos 3, 4, fracciones Il y IX; 8 y 11, tercero y cuarto parrafos
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, el Mtr.
Rafael A. Gil Ortiz, Subdirector de Recursos Humanos y el Segundo Superintendente
Francisco Javier Guerra Ochoa, Director del Sector 52 emiten respuesta mediante oficios
DERHF/SRH/026/13 y PADF/SECTOR52/ARCHIVO/6457/12, en los que informa lo

siguiente:

PREGUNDA RESPUESTA
1. Solicito un informe por escrito claro y | Al respecto, le comunico que la C. ------------
concreto sobre mi actual situacién caus6 baja  por

laboral entre la Corporacion de la Policia
Auxiliar del Distrito Federal y la C. ---------
-- con No. De Placa -

“Destitucion” el 1 de diciembre de 2012.

2. Solicito se me informe por escrito los
numero de expedientes que se tengan
sobre mi persona relacionados con el
Consejo de Honor y Justicia.

Con el fin de dar la debida atencion a la
solicitud, le comunico que de acuerdo con
la documentaciébn que obra dentro del
expediente personal de la C. -------------------
————————————————— , NO se desprende Ila
existencia de la informacion requerida. Por
lo que de considerarlo pertinente la
solicitante debera solicitar la misma al H.
Consejo de Honor y Justicia de la
Secretaria de Seguridad Publica del Distrito
Federal.

3. Solicito copias simples de las Actas
administrativas que se me levantaron en
los aflos 2008, 2009, 2010, 2011 y 2012
en el Sector 52 de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal.

En relacién a las Actas Administrativas de
los afios 2008, 2009, 2010, 2011 y 2012, el
Segundo Superintendente Francisco Javier
Ochoa, Director del Sector 52 informa que
no se desprende ninguna  acta
administrativa elaborada con los afios antes
mencionados.
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lll. El once de enero de dos mil trece, la particular presentd recurso de revision
manifestando que el Ente recurrido no le proporcioné el informe, sobre su situacion
laboral, los numeros de los expedientes sobre su persona relacionados con el Consejo
de Honor y Justica, ni las copias simples de las actas administrativas que solicitd, por lo
que violentd su derecho a acceder a sus datos personales y a conocer cual es la
relacion laborar con la Corporacion de la Policia Auxiliar del Distrito Federal con el

documento idéneo.

IV. El dieciséis de enero de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto previno a la particular para que precisara los hechos en los que funda
su impugnacion y los agravios que le causaba el acto impugnado indicando claramente

la informacién que le entregaron, asimismo, exhibiera copia de la respuesta impugnada.

V. El veintiocho de enero de dos mil trece, la particular desahogé la prevencién

formulada por este Instituto, manifestando lo siguiente:

Primero. Se solicitdé un informe por escrito claro y concreto sobre su actual
situacion laboral con la Corporacion de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, pero
no entregaron el documento en el cual se avale la supuesta destitucion, lo que la
deja en incertidumbre sobre si existe realmente en un documento oficial la Baja
por Destitucion del uno de diciembre de dos mil doce a nombre de la recurrente.
Asi, al no contar fisicamente con el documento oficial de la supuesta Baja por
Destitucion, queda en estado de indefension porque no tiene certeza sobre su
situacion laboral.

Segundo. Respecto a los numeros de expedientes que se tengan sobre la
recurrente, relacionados con el Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de
Seguridad Publica, sefialé que necesita tener ambos expedientes para cotejar el
gue le proporcioné el Consejo de Honor y Justicia y el expediente que obra en su
expediente laboral, pues el Archivo General de la Policia Auxiliar ya le permitio el
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acceso a su expediente laboral y observé que en él se encuentra el expediente del
consejo, y le agravia que se le nieguen las copias simples.

Tercero. En relacidbn a las copias simples de las actas administrativas que
levantaron de dos mil ocho a dos mil doce, en el Sector 52 de la Policia Auxiliar
del Distrito Federal, indic6 que el veintiuno de diciembre de dos mil doce revisé su
expediente laboral y advirti6 que no existen las actas administrativas, pero si
existen copias de su expediente del Consejo de Honor.

Al escrito anterior la particular anexd copia simple del oficio OIP-PA/0022/13, del ocho
de enero de dos mil trece, suscrito por el Encargado de la Oficina de Informacién
Publica de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, dirigido a la recurrente.

VI. El treinta y uno de enero de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto admitié a tramite el recurso de revision interpuesto, asi como
las constancias de la gestion realizada en el sistema electrénico “INFOMEX” a la
solicitud de acceso a datos personales con numero de folio 0109100101212, y la

documental proporcionada por la particular.

Finalmente, con fundamento en el articulo 80, fraccion Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se ordend requerir al Ente Publico

el informe de ley respecto del acto impugnado.

VII. El trece de febrero de dos mil trece, el Ente Publico atendi6 el requerimiento de este
Instituto a través del oficio sin numero, de fecha doce de febrero de dos mil trece,

manifestando lo siguiente:

e Se confirma la respuesta emitida mediante oficio OIP-PA/0022/13 en los
numerales 1y 2 de la solicitud de acceso a datos personales.
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¢ No se entregd copia del documento que avale la baja por destitucion del cuatro
de diciembre de dos mil doce porque la particular no solicitdé copia del
documento, sino un informe por escrito de su situacion laboral.

e Por lo que hace al numeral 2 se orientd a la solicitante para que presentara su
requerimiento ante el Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal.

e Respecto al punto 3, mediante oficio PADF/SECTOR52/ARCHIVO/680/13 el
Director del Sector 52 informé que la recurrente se encontraba incapacitada por
lo que el Sector 52 no levanté acta administrativa alguna durante los afios dos
mil ocho, dos mil nueve, dos mil diez y dos mil doce.

A su informe de ley el Ente recurrido anexé las siguientes documentales distintas a las

gue ya se encontraban en el expediente:

e Copia simple del acuse del oficio DERHF/SRH/737/2013, del once de febrero
de dos mil trece, suscrito por el Subdirector de Recursos Humanos, dirigido al
Encargado de la Oficina de Informacién Puablica, ambos de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal.

e Copia simple del acuse del oficio DERHF/SRH/026/2013, del tres de enero de
dos mil trece, suscrito por el Subdirector de Recursos Humanos, dirigido al
Encargado de la Oficina de Informacién Publica, ambos de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal.

VIIl. Por acuerdo del dieciocho de febrero de dos mil trece, la Direccion Juridica y
Desarrollo Normativo tuvo por presentado al Ente Publico con su informe de ley, con el
qgue, acorde a lo dispuesto por el articulo 80, fraccién IV de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se orden6 dar vista a la recurrente
para que manifestara lo que a su derecho conviniera. Asimismo, acordd sobre las

documentales que ofreci6 el Ente Publico.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SDP.0002/2013

Info«

Instituto de Acceso a la Informacién Puablica
y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal

IX. El veintiocho de febrero de dos mil trece, la recurrente desahogo la vista que se le
dio con el informe de ley manifestando que en relacion al numeral 1 de la solicitud de
informacion, mediante oficio OIP-PA/0022/13 del ocho de enero de dos mil trece, le
informaron que en su extracto de labores anotaron destitucion con fecha treinta de
noviembre de dos mil doce y en el oficio DERHF/SRH/737/2013 del once de febrero de
dos mil trece, pero continda con la incertidumbre sobre si en verdad existe algun
documento oficial que avale la supuesta destitucion, por lo que desconoce su verdadera
situacion laboral con la Policia Auxiliar del Distrito Federal. Ademas, desconoce cual es
la supuesta fecha de destitucién pues el Ente se contradice en sus propios documentos
oficiales. Motivo por el cual, anexd el oficio OIP-PA/0022/13 en el que informan que
caus6 baja por destitucion el primero de diciembre de dos mil doce.

Sobre el punto 2, afirmé que el veintiuno de diciembre de dos mil doce, tuvo acceso a
su expediente en el Archivo de la Corporacion, vio en su expediente laboral y en él
copias de los expedientes del Consejo de Honor y Justicia, aunque la Policia Auxiliar lo

niegue.
A su escrito la recurrente anexdé copia simple de su “HOJA DE SERVICIOS”.

X. Mediante acuerdo del cuatro de marzo de dos mil trece, se tuvo por presentada a la
recurrente haciendo las manifestaciones descritas en el Resultando anterior y ordené
dar vista al Ente Publico con la documental que ofrecid, para que en un plazo de tres

dias habiles manifestara lo que a su derecho conviniera.
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Por ultimo, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 80, fraccion IX de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, se otorg6 un plazo
comun de tres dias a las partes para que formularan sus alegatos.

XI. El trece de marzo de dos mil trece, se hizo constar el plazo otorgado a las partes
para que formularan sus alegatos, y el Ente Publico se manifestara sobre la prueba
aportada por la recurrente, sin que lo hicieran, por lo que se declaré precluido su
derecho para tal efecto y se decret6 el cierre de instruccion, ordenandose la elaboracién
del proyecto de resolucion correspondiente. Lo anterior, con fundamento en el articulo
133 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién
supletoria a la ley de la materia.

En razon de haber sido sustanciado conforme a derecho el presente recurso de revision
y de que las pruebas integradas al expediente consisten en documentales,
desahogadas por su propia y especial naturaleza, con fundamento en el articulo 80,
fraccion VIl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito

Federal, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en los articulos 6 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 23, 24, fraccion XV, 38 y 40 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal; 1, 2, 9, 63, 70, 71, fracciones
I, XXly LI, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 82, y 88 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacién Publica del Distrito Federal; asi como los articulos 2, 3, 4, fracciones | y IV,

12, fracciones | y XXIV, 13, fraccién VIl y 14, fraccién Il de su Reglamento Interior.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el recurso que
nos ocupa, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causas de improcedencia, por
tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a lo
establecido por la Jurisprudencia niumero 940, publicada en la pagina 1538, de la
Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a

la letra dice:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Una vez analizadas las constancias que integran el presente recurso de revision, este
Organo Colegiado no advierte la actualizacion de alguna de las causales de
improcedencia o sobreseimiento previstas por la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal o su normatividad supletoria, por lo que resulta

procedente entrar al estudio de fondo del presente recurso de revision.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actua, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Ente recurrido, transgredi6 el derecho de acceso a datos personales de la
ahora recurrente y, en su caso, determinar si resulta procedente ordenar que el Ente
Publico permita el acceso a los datos personales solicitados, de conformidad con lo

dispuesto por la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SDP.0002/2013

Info«

Instituto de Acceso a la Informacién Puablica
y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal

Por razon de método, el estudio y resolucion del cumplimiento de la obligacion del Ente
Publico de proporcionar el acceso a datos personales se realizara en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Proteccion de Datos

Personales para el Distrito Federal, se trataran en un capitulo independiente.

CUARTO. En la solicitud de acceso a datos personales que dio lugar al presente

recurso de revision, la ahora recurrente solicité lo siguiente:

1. Un informe escrito claro y concreto sobre su actual situacion laboral con la
Policia Auxiliar del Distrito Federal.

2. Informe por escrito los nimeros de expedientes que tenga la Policia Auxiliar
sobre su persona, relacionados con el Consejo de Honor y Justicia.

3. Copias simples de las actas administrativas que le levantaron en dos mil ocho,
dos mil nueve, dos mil diez, dos mil once y dos mil doce en el Sector 52 de la
Policia Auxiliar del Distrito Federal.

Agregando como datos para facilitar la localizacion de los datos personales, que la
informacion esta en los archivos del Sector 52 y el &rea de Recursos Humanos, ambos

de la Policia Auxiliar del Distrito Federal.
Al respecto, con base en los oficios DERHF/SRH/026/13 y

PADF/SECTOR52/ARCHIVO/6457/12 del Subdirector de Recursos Humanos y el
Director del Sector 52, el Ente Publico respondio lo siguiente:

e Sobre el numeral 1 inform6 que la C. -----------m----—- -- causO baja por

destitucion el uno de diciembre de dos mil doce.
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e Respecto al punto 2 sefialé que de acuerdo con la documentacion que integra
el expediente personal de la recurrente, no se desprende la existencia de la
informacion que requirio, y la orientd para que la solicitara al Consejo de Honor
y Justicia de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal.

e En relacion al punto 3, indico que el Segundo Superintendente Francisco Javier
Ochoa, Director del Sector 52, informé que no se desprende ninguna acta

administrativa con los anos referidos.

Al desahogar la prevencion que le formulé este Instituto la recurrente hizo valer los

siguientes agravios:

Primero. Se solicitdé un informe por escrito claro y concreto sobre su actual
situacion laboral con la Corporacion de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, pero
no entregaron el documento en el cual se avale la supuesta destitucién, lo que la
deja en incertidumbre sobre si existe realmente en un documento oficial la Baja
por destitucion del uno de diciembre de dos mil doce a nombre de la recurrente.
Asi, al no contar fisicamente con el documento oficial de la supuesta Baja por
Destitucién, queda en estado de indefensién porque no tiene certeza sobre su

situacion laboral.

Segundo. Respecto a los numeros de expedientes que se tengan sobre la
recurrente, relacionados con el Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de
Seguridad Publica, sefial6 que necesita tener ambos expedientes para cotejar el
que le proporciono el Consejo de Honor y Justicia y el expediente que se integra a

su expediente laboral, pues el Archivo General de la Policia Auxiliar ya le permitié
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el acceso a su expediente laboral y observo que en él se encuentra el expediente

del Consejo, y le agravia que se lo nieguen.

Tercero. En relaciébn a las copias simples de las actas administrativas que
levantaron de dos mil ocho a dos mil doce, en el Sector 52 de la Policia Auxiliar
del Distrito Federal, indic6 que el veintiuno de diciembre de dos mil doce reviso su
expediente laboral y advirti6 que no existen las actas administrativas, pero si

existen copias de su expediente del Consejo de Honor.
Por su parte, en su informe de ley, el Ente Publico manifesto lo siguiente:

e Se confirma la respuesta emitida mediante oficio OIP-PA/0022/13 en los
numerales 1y 2 de la solicitud de acceso a datos personales.

¢ No se entregd copia del documento que avale la baja por destitucion del cuatro
de diciembre de dos mil doce, porque la particular no solicitd copia del
documento, sino un informe por escrito de su situacién laboral.

e Por lo que hace al numeral 2 se orient6é a la solicitante para que presentara su
requerimiento ante el Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal.

e Respecto al punto 3, mediante oficio PADF/SECTOR52/ARCHIVO/680/13 el
Director del Sector 52 informé que la recurrente se encontraba incapacitada por
lo que el Sector 52 no levantd acta administrativa alguna durante los afos dos

mil ocho, dos mil nueve, dos mil diez y dos mil doce.

Expuestas en estos términos las posturas de las partes, lo primero que advierte este

Organo Colegiado, es que la recurrente Gnicamente se inconformé porque en respuesta
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al punto 1 el Ente Publico no le proporcioné el documento que avale una supuesta
destitucion, dejandola en la incertidumbre sobre si existe en realidad un documento
oficial de baja por destitucion; asi como que no le proporcionaron copias del expediente
del Consejo de Honor y Justicia que se encuentra integrado en su expediente laboral
(2); sin que formulara inconformidad alguna sobre la forma en que el Ente recurrido
atendié el numeral 3 de su solicitud de acceso a datos personales, por el contrario, en el
agravio tercero confirmé que el veintiuno de diciembre de dos mil doce revis6 su
expediente laboral y advirti6 que no existen actas administrativas, entendiéndose

gue se encuentra satisfecha con la forma en que fue atendido dicho requerimiento.

En consecuencia, el analisis de su legalidad queda fuera de la controversia. Apoyan el
razonamiento anterior, la Jurisprudencia y la Tesis Aislada cuyo rubro y sumario

expresan:

No. Registro: 204,707

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
II, Agosto de 1995

Tesis: VI.20. J/21

Pagina: 291

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo,
los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa
via dentro de los plazos que la ley sefiala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revisién 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez.
Amparo en revisiobn 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino
Reyna.
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Amparo en revision 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzalez Alvarez.

Amparo en revision 135/95. Alfredo Breton Gonzéalez. 22 de marzo de 1995. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

Amparo en revision 321/95. Guillermo Baez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

No. Registro: 219,095

Tesis aislada

Materia(s): Comun

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
IX, Junio de 1992

Tesis:

Pagina: 364

CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS
PARA PRESUMIRLO. Atento a lo dispuesto en el articulo 73, fraccion XIl, de la Ley de
Amparo, el juicio constitucional es improcedente contra actos consentidos tacitamente,
reputando como tales los no reclamados dentro de los plazos establecidos en los articulos
21, 22 y 218 de ese ordenamiento, excepto en los casos consignados expresamente en
materia de amparo contra leyes. Esta norma juridica tiene su explicacion y su fundamento
racional en esta presuncion humana: cuando una persona sufre una afectacién con un
acto de autoridad y tiene la posibilidad legal de impugnar ese acto en el juicio de
amparo dentro de un plazo perentorio determinado, y no obstante deja pasar el
término sin presentar la demanda, esta conducta en tales circunstancias revela
conformidad con el acto. En el &mbito y para los efectos del amparo, el razonamiento
contiene los hechos conocidos siguientes: a) Un acto de autoridad; b) Una persona
afectada por tal acto; c) La posibilidad legal para dicha persona de promover el
juicio de amparo contra el acto en mencién; d) El establecimiento en la ley de un
plazo perentorio para el ejercicio de la accion; y e) El transcurso de ese lapso sin
haberse presentado la demanda. Todos estos elementos deben concurrir
necesariamente para la validez de la presuncion, pues la falta de alguno impide la reunion
de lo indispensable para estimar el hecho desconocido como una consecuencia légica y
natural de los hechos conocidos. Asi, ante la inexistencia del acto de autoridad faltaria el
objeto sobre el cual pudiera recaer la accion de consentimiento; si no hubiera una persona
afectada faltaria el sujeto de la accion; si la ley no confiere la posibilidad de ocurrir en
demanda de la justicia federal, la omisién de tal demanda no puede servir de base para
estimar la conformidad del afectado con el acto de autoridad, en tanto no pueda encausar
su inconformidad por ese medio; y si la ley no fija un plazo perentorio para deducir la
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accion de amparo o habiéndolo fijado éste no ha transcurrido, la no presentacion de la
demanda no puede revelar con certeza y claridad la aquiescencia del acto de autoridad en
su contenido y consecuencias, al subsistir la posibilidad de entablar la contienda.
CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 358/92. José Fernandez Gamifo. 23 de marzo de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretaria: Aurora Rojas Bonilla.

Amparo en revision 421/92. Rodolfo Aguirre Medina. 19 de marzo de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: J. Jesus Contreras Coria.
Amparo en revision 704/90. Fernando Carvajal. 11 de octubre de 1990. Unanimidad de
votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Jaime Uriel Torres Hernandez.
Octava Epoca, Tomo VI, Segunda Parte-1, pagina 113.

En tal virtud, este Organo Colegiado Gnicamente se pronunciara sobre la legalidad de la
respuesta combatida en relacion a los agravios del recurrente respecto de la atencion
brindada a los requerimientos 1 y 2 de la solicitud de acceso a datos personales.

En este entendido, en su primer agravio la recurrente sefial6 que solicitd un informe
por escrito claro y concreto sobre su actual situacién laboral con la Corporacion de la
Policia Auxiliar del Distrito Federal, pero no le entregaron el documento en el cual se
avale la supuesta destitucion, lo que la deja en incertidumbre sobre si existe
realmente en un documento oficial la Baja por destitucion del uno de diciembre
de dos mil doce a su nombre. Asi, al no contar fisicamente con el documento oficial
de la supuesta Baja por Destitucion, queda en estado de indefensién porque no tiene

certeza sobre su situacion laboral.

Al respecto, debe decirse a la recurrente que teniendo a la vista la solicitud de acceso a
datos personales que dio origen al presente recurso de revision, Unicamente se observa
gue solicitd 1. Un informe escrito claro y concreto sobre su actual situacion laboral con
la Policia Auxiliar del Distrito Federal; 2. Los numeros de expedientes que tenga la

Policia Auxiliar sobre su persona, relacionados con el Consejo de Honor y Justicia y 3.
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Copias simples de las actas administrativas que le fueron levantadas de dos mil ocho a

dos mil doce en el Sector 52; no asi, el documento oficial de baja por destitucion de la

En tal virtud, el agravio en estudio es inoperante, pues con el mismo se pretende traer
a colacion informacion ajena a la solicitud que dio motivo al presente medio de

impugnacion.

Sirven de apoyo a lo anterior, la Tesis Aislada y la jurisprudencia que se transcriben a

continuacion:

Registro No. 167607

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXIX, Marzo de 2009

Pagina: 2887

Tesis: 1.80.A.136 A

Tesis Aislada

Materia(s): Administrativa

TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL.
LOS ARTICULOS 1, 2 Y 6 DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, NO DEBEN
INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE PERMITIR AL GOBERNADO QUE A SU
ARBITRIO SOLICITE COPIA DE DOCUMENTOS QUE NO OBREN EN LOS
EXPEDIENTES DE LOS SUJETOS OBLIGADOS, O SEAN DISTINTOS A LOS DE SU
PETICION INICIAL. Si bien es cierto que los articulos 1 y 2 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental establecen,
respectivamente, que dicho ordenamiento tiene como finalidad proveer lo necesario
para garantizar el acceso de toda persona a la informacion en posesién de los
Poderes de la Unién, los 6rganos constitucionales autbnomos o con autonomia
legal y cualquier otra entidad federal, asi como que toda la informacion gubernamental
a que se refiere dicha ley es publica y los particulares tendran acceso a ella en los
términos que en ésta se sefialen y que, por otra parte, el precepto 6 de la propia
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legislacion prevé el principio de maxima publicidad y disponibilidad de la informacion en
posesion de los sujetos obligados; también lo _es gue ello no implica gue tales
numerales deban interpretarse en el sentido de permitir al gobernado que a su
arbitrio solicite copia de documentos que no obren en los expedientes de los sujetos
obligados, o sean distintos a los de su peticién inicial, pues ello contravendria el
articulo 42 de la citada ley, que sefala que las dependencias y entidades solo estaran
obligadas a entregar los documentos que se encuentren en sus archivos -los solicitados- y
que la obligacién de acceso a la informaciéon se dara por cumplida cuando se pongan a
disposicion del solicitante para consulta en el sitio donde se encuentren. OCTAVO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 333/2007. Manuel Trejo Sanchez. 26 de octubre de 2007. Mayoria de
votos. Disidente: Adriana Leticia Campuzano Gallegos. Ponente: Ma. Gabriela Rolén
Montafio. Secretaria: Norma Paola Ceron Fernandez.

No. Registro: 191,056

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Xll, Octubre de 2000

Tesis: 1a./J. 26/2000

Pagina: 69

AGRAVIO INOPERANTE DE LA AUTORIDAD, SI ATRIBUYE A LA SENTENCIA
RECURRIDA ARGUMENTO AJENO Y SE LIMITA A COMBATIR ESTE. Si una
sentencia de un Juez de Distrito se funda en determinadas consideraciones para
otorgar el amparo y en el escrito de revision de la autoridad se le atribuye un
argumento ajeno y es éste el que se combate, el agravio debe considerarse
inoperante.

Amparo en revision 1286/88. Leopoldo Santiago Durand Sanchez. 11 de julio de
1988. Cinco votos. Ponente: Mariano Azuela Guitron. Secretaria: Concepcion Martin
Argumosa.

Amparo en revision 183/99. Actual Restaurants, S.A. de C.V. 12 de mayo de 1999.
Cinco votos. Ponente: Humberto Roméan Palacios. Secretario: Urbano Martinez
Hernandez.

Amparo en revision 3531/98. Javier Isaias Pérez Almaraz. 12 de enero de 2000.
Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario:
Heriberto Pérez Reyes.

Amparo en revision 1609/99. Toméas Cisneros Reséndiz y otros. 12 de enero de
2000. Cinco votos. Ponente: Humberto Roméan Palacios. Secretario: Miguel Angel
Zelonka Vela.
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Amparo en revision 1733/99. Macario Mancilla Chagollan. 19 de enero de 2000.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Juan N. Silva Meza. Ponente: Juan N. Silva
Meza; en su ausencia hizo suyo el asunto la Ministra Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretaria: Martha Llamile Ortiz Brena.

Tesis de jurisprudencia 26/2000. Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion de veintisiete de septiembre de dos mil, por unanimidad de cinco
votos de los sefiores Ministros: presidente José de Jesus Gudifio Pelayo, Juventino
V. Castro y Castro, Humberto Roman Palacios, Juan N. Silva Meza y Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas.

Por otra parte, respecto del agravio segundo, mismo que se relaciona con la respuesta
dada al numeral 2 de la solicitud de acceso a datos personales, la recurrente manifesto

lo siguiente:

Segundo. Respecto a los numeros de expedientes que se tengan sobre la
recurrente, relacionados con el Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de
Seguridad Publica, sefial6 que necesita tener ambos expedientes para cotejar el
que le proporcion6 el Consejo de Honor y Justicia y el expediente que se
encuentra en su expediente laboral, pues el Archivo General de la Policia Auxiliar
ya le permitié el acceso a su expediente laboral y observé que en él se encuentra

el expediente del Consejo, y le agravia que se lo nieguen.

Con la finalidad de dilucidar si la respuesta impugnada trasgredio el derecho de acceso
a datos personales de la recurrente, es conveniente sefalar que en el numeral 2 de la
solicitud la particular solicité a la Policia Auxiliar los nimeros de expedientes que tenga
sobre su persona, relacionados con el Consejo de Honor y Justicia. Pero el Ente
recurrido le informd que de acuerdo con la documentacion que integra su expediente
personal no se desprende la existencia de la informacion requerida, y la orienté para
gue la solicitara al Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad Publica

del Distrito Federal.
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Ahora bien, de la revision efectuada al Manual Administrativo de la Policia Auxiliar del

Distrito Federal, este Instituto encontré las siguientes disposiciones:

Manual Administrativo de la Policia Auxiliar del Distrito Federal

DIRECCION EJECUTIVA DE RECURSOS HUMANOS Y FINANCIEROS
SUBDIRECCION DE RECURSOS HUMANOS

Objetivo

Planear, organizar, dirigir y controlar el ingreso, permanencia y retiro del recurso
humano en la Policia Auxiliar del Distrito Federal, asignandolo a las areas funcionales
de la Corporacién, mas adecuadas a sus capacidades, dotandolos de las remuneraciones
y prestaciones a las que tienen derecho, en un ambiente de armonia y seguridad. Brindar
apoyo directo a las unidades administrativas en los sectores para el desarrollo de sus
actividades, en lo que se refiere a control administrativo, que comprende los asuntos de
personal, recursos, materiales y servicios generales y realizar los objetivos y metas
establecidas.

Funciones

V. Administrar la informacion inherente al personal de la Corporacién, con motivo de su
relacion laboral, asi como del desempefio de sus funciones.

XIll. Realizar los procesos administrativos correspondientes al ingreso del personal a la
Corporacion, a su permanencia y retiro de la misma.

JEFATURA DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE ADMINISTRACION DE PERSONAL
Objetivo

Administrar el ingreso, permanencia y retiro del recurso humano de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal mediante la gestion eficiente de los tramites que se deriven de su relacion
con la Corporacion.

Funciones:

II. Controlar la expedicion de hojas de servicio, constancias y clasificacion de
documentos relacionados con el personal.
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lll. Coadyuvar en el procesamiento y confronta de los movimientos de elementos,
de acuerdo a los registros que se generan, con base a lo establecido en los contratos de
prestacion de servicios de seguridad y vigilancia.

IV. Clasificar, controlar y actualizar los expedientes del personal, adscrito a la
Policia Auxiliar.

DIRECCION JURIDICA Y CONSULTIVA
SUBDIRECCION CONTENCIOSA
JEFATURA DE UNIDAD DEPARTAMENTAL EN MATERIA LABORAL

Objetivo

Intervenir en todos los asuntos de caracter laboral y/o contencioso administrativos
relativos a la Policia Auxiliar, representandola ante las autoridades judiciales y
administrativas competentes, asi como interponer los recursos correspondientes. Brindar
asesoria juridica en la materia a los diferentes 6rganos internos de la Corporacion.
Tramitar el cumplimiento de laudos, sentencias o resoluciones administrativas
emitidas por el Organo de control interno, el Consejo de Honor y Justicia y el Tribunal
Contencioso Administrativo del Distrito Federal. Elaboracion de informes previos y
justificados en materia de amparo y atender las quejas de servidores publicos ante la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal en coordinacion con la Direccion
General de Derechos Humanos.

Funciones

l. Intervenir con la representacion de la Policia Auxiliar en todos los asuntos de caracter
laboral y/o contencioso administrativo surgidos con motivo de las relaciones juridico
administrativas de sus elementos, en caso de remocioén o indemnizacion.

lll. Realizar las gestiones conducentes para el debido cumplimiento de laudos,
sentencias o resoluciones administrativas emitidas por el Consejo de Honor y
Justicia, las autoridades judiciales y el Organo de Control Interno.

VI. Elaborar los informes previos y justificados que se requieran en materia laboral y/o
contencioso administrativo.

De los articulos transcritos se desprende lo siguiente:

e La Subdireccion de Recursos Humanos adscrita a la Direccion Ejecutiva de

Recursos Humanos y Financieros es quien planea, organiza, dirige y controla el
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retiro del recurso humano en la Policia Auxiliar del Distrito Federal; administra la
informacién inherente al personal de la Corporacion, con motivo de su relacion
laboral y el desempefio de sus funciones; realiza los procesos administrativos
correspondientes al ingreso del personal, su permanencia y retiro; entre otros.
Por tal motivo, la Jefatura de Unidad Departamental de Administracion de
Personal es quien controla la expedicion de hojas de servicio, constancias y
clasificacion de documentos relacionados con el personal; coadyuva en el
procesamiento y confronta de movimientos de elementos y clasifica, controla

y actualiza los expedientes del personal adscrito, entre otros.

e Por su parte, la Jefatura de Unidad Departamental en Materia Laboral, adscrita
a la Subdireccion Contenciosa de la Direccién Juridica y Consultiva, tramita
el cumplimiento de laudos, sentencias o resoluciones administrativas
emitidas por el Organo de Control Interno, el Consejo de Honor y Justiciay
el Tribunal Contencioso Administrativo del Distrito Federal, ademas de que
representa a la Policia Auxiliar en todos los asuntos de caracter laboral y/o
contencioso que surjan con motivo de las relaciones juridico-administrativas de
sus elementos, en caso de remocion o indemnizacion; realiza las gestiones
conducentes para el debido cumplimiento de laudos, sentencias o resoluciones
administrativas emitidas por el Consejo de Honor y Justicia, las autoridades
judiciales y el Organo de Control Interno y elabora los informes previos y
justificados que se requieran en materia laboral y/o contencioso administrativos;

entre otros.

Al tenor de lo anterior, se puede afirmar que las Unidades Administrativas competentes

para pronunciarse sobre los niumeros de expediente que tenga la Policia Auxiliar sobre
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la recurrente, relacionados con el Consejo de Honor y Justicia, son la Direccion
Ejecutiva de Recursos Humanos y Financieros y la Direccion Juridica y Consultiva. La
Direccion Ejecutiva de Recursos Humanos y Financieros porque su Jefatura de Unidad
Departamental de Administracion de Personal es quien controla la expedicion de hojas
de servicio y clasifica, controla y actualiza los expedientes del personal adscrito.
Mientras de la Direccion Juridica y Consultiva, a través de su Jefatura de Unidad
Departamental en Materia Laboral tramita el cumplimiento de laudos, sentencias o

resoluciones administrativas emitidas por el Consejo de Honor y Justicia.

Esto es, considerando por una parte que la recurrente afirmé que el veintiuno de
diciembre de dos mil doce tuvo a la vista su expediente laboral, en el que observé otro
expediente relacionado con el Consejo de Honor y Justicia de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal; y por la otra que la Direccion Ejecutiva de
Recursos Humanos y Financieros tiene a su cargo el control y actualizacion de
expedientes del personal adscrito; es evidente que dicha Unidad Administrativa es la
competente para pronunciarse sobre si la informacion solicitada se encuentra en el

expediente laboral de la particular.

Pero, tomando en cuenta que la Direccidon Juridica y Consultiva tramita el cumplimiento
de laudos, sentencias o resoluciones administrativas emitidas por el Consejo de Honor
y Justicia, es indudable que también podria pronunciarse sobre si existe 0 no en el
Consejo de Honor y Justicia un expediente abierto en contra de la recurrente, en el que

ya se haya emitido una resolucion.

Ahora bien, en la respuesta impugnada el Ente recurrido fue claro al sefialar que de

acuerdo con la documentacién que se encuentra dentro del expediente personal
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de la ahora recurrente, no se desprende la existencia de la informacion que
requirié, y la orientd para que la solicitara al Consejo de Honor y Justicia de la
Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal.

Lo anterior se corrobora teniendo a la vista el oficio DERHF/SRH/026/13 del Subdirector
de Recursos Humanos, que anexé el Ente recurrido al rendir su informe de ley, y que
sirvib de base para que la Oficina de Informacion Publica emitiera la respuesta

impugnada.

Sin embargo, aun cuando la Unidad Administrativa competente indicé que dentro del
expediente laboral de la particular no existen nimeros de expedientes que tenga la
Policia Auxiliar sobre su persona, relacionados con el Consejo de Honor y Justicia, a
fojas treinta y siete y treinta y ocho del expediente se encuentra una copia simple de la
“Hoja de Servicios” de la ahora recurrente, emitida por la Subdireccion de Recursos
Humanos de la Policia Auxiliar. En el rubro de OBSERVACIONES se desprende lo

siguiente:

ANO: MES: | DIA: OBSERVACIONES:

2006 MAR 15 PENDIENTE DE RESOLU(;ION POR EL CONSEJO DE HONOR Y
JUSTICIA POR FALTAR MAS DE TRES DIAS INJUSTIFICADAMENTE,
MEDIANTE OFICIO No. PADF/52/1426/06.

2009 FEB 10 | SE SOLICITA AL AGRUPAMIENTO EL CUMPLIMIENTO A LA
DESTITUCION, RECAIDA EN EL EXPEDIENTE RH/0774, POR FALTAR
A SUS LABORES, MEDIANTE OFICIO No. DRH/SRH/0789/09.

DEBIDO A QUE SE ENCONTRABA INCAPACITADA LA C.

, DICHA RESOLUCION NO FUE APLICADA DE
ACUERDO A LA OPINION EMITIDA POR LA SUBDIRECCION JURIDICA
DE ESTA CORPORACION MEDIANTE OFICIO No. SJ/889/2009.
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Con base en lo anterior se afirma que tanto la Subdireccion de Recursos Humanos
como la Direccion Juridica y Consultiva de la Policia Auxiliar del Distrito Federal tienen
conocimiento del nimero de expedientes abiertos en el Consejo de Honor y Justicia
relacionados con la recurrente, tan es asi que en el apartado de OBSERVACIONES de
la “Hoja de Servicios” de la recurrente que la Subdireccion de Recursos Humanos
expidio el treinta de noviembre de dos mil doce, se desprende que al quince de marzo
de dos mil seis se encontraba pendiente la resolucién del Consejo de Honor y
Justicia porgue la recurrente faltd mas de tres dias injustificadamente, y para el
diez de febrero de dos mil nueve mediante oficio DRH/SRH/0789/09 se solicitdé al
agrupamiento que cumpliera con la destitucion recaida en el expediente RH/0774
porque la recurrente falté a sus labores, aunque la resolucion no fue aplicada porque la

Subdireccién Juridica manifesté que la recurrente se encontraba incapacitada.

Con las anteriores pruebas, sin lugar a dudas la respuesta del Ente Publico al punto 2,
no brinda certeza juridica sobre si cuenta con los numeros de expedientes del Consejo

de Honor y Justicia relacionados con la ahora recurrente.

Méaxime que el Ente recurrido no so6lo debié buscar en el expediente laboral de la
recurrente, si no en sus archivos, pues asi lo refiere la propia particular en su solicitud

de acceso a datos personales, al seialar lo siguiente:

Esta informacion est& en poder del Sector 52 de la Policia Auxiliar del Distrito Federal y en
poder del &rea de Recursos Humanos de la Policia Auxiliar del Distrito Federal en sus
archivos.

No obstante, el Ente recurrido debe garantizar el derecho de la recurrente, por lo tanto,

considerando las atribuciones de la Direccion Juridica y Consultiva y que de la “Hoja de
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Servicios” de la ahora recurrente se desprende que la Subdireccion Juridica
(Contenciosa) adscrita a la Direccion Juridica y Consultiva también tuvo conocimiento
de la resolucion de destitucién, es evidente que la solicitud se debid turnar a dicha
Unidad Administrativa para que se pronunciara sobre si cuenta o no con los datos
personales de la recurrente, sin que del historial de la gestion de la solicitud en el
sistema electrénico “INFOMEX” se desprenda que asi lo haya hecho el Ente Publico.

Por tal motivo, le asiste la razén a la recurrente en cuanto a que el Ente Publico le negé
el acceso a los numeros de expedientes del Consejo de Honor y Justicia relacionados
con ella, pues aunque sostuvo que no cuenta con esa informacién dentro del
expediente se encuentran elementos que evidencian su existencia, y por ende sus

agravios resultan fundados.

Sin embargo, no implica que el Ente recurrido deba proporcionarle copia simple del
expediente, porque aunque sostenga en su escrito inicial que existen copias simples del
mismo en su expediente laboral, y manifieste que le causa agravio que le nieguen las
copias de su expediente del Consejo de Honor y Justicia que existen en su expediente
laboral, lo cierto es que de la simple lectura de la solicitud de acceso a datos personales
Gnicamente se advierte que solicitdé los nUmeros de los expedientes que tenga la Policia
Auxiliar sobre su persona, relacionados con el Consejo de Honor y Justicia, no asi copia
simple; por lo que su manifestacion es inoperante. Sirven de apoyo a lo anterior, la
tesis aislada y la jurisprudencia con los rubros: “TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL. LOS ARTICULOS 1, 2 Y 6 DE LA
LEY FEDERAL RELATIVA, NO DEBEN INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE
PERMITIR AL GOBERNADO QUE A SU ARBITRIO SOLICITE COPIA DE
DOCUMENTOS QUE NO OBREN EN LOS EXPEDIENTES DE LOS SUJETOS
OBLIGADOS, O SEAN DISTINTOS A LOS DE SU PETICION INICIAL.” y “AGRAVIO
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INOPERANTE DE LA AUTORIDAD, SI ATRIBUYE A LA SENTENCIA RECURRIDA
ARGUMENTO AJENO Y SE LIMITA A COMBATIR ESTE.”.

Tampoco debe entenderse que este Instituto afirma que dentro de su expediente laboral
se encuentren copias simples de algun expediente del Consejo de Honor y Justicia
relacionado con la ahora recurrente porque dentro de las constancias que integran el
presente recurso no hay elementos que permitan afirmar dicha situacion, pero si

elementos que evidencian que el Ente recurrido cuenta con los datos solicitados.

Ahora bien de la revision realizada a la respuesta emitida por el Ente Publico, se
aprecia claramente que no realizé una busqueda de los datos personales solicitados en
la Direccion Ejecutiva de Recursos Humanos y la Direccion Juridica y Consultiva, aun
cuando la normatividad lo obliga y establece que en el caso de que no encontrara los
datos solicitados debe instrumentar el Acta Circunstanciada de no localizacién de los
mismos, pues la Ley de Proteccién de Datos Personales para el Distrito Federal, en su
articulo 32, ultimo parrafo dispone que cuando los datos personales respecto de los
cuales se ejerciten los derechos de acceso, rectificacion, cancelacién u oposicién, no
sean localizados en los sistemas de datos del Ente Publico, se hara del conocimiento
de la interesada a través de un Acta circunstanciada, en la que se indiquen los sistemas
de datos personales en los que se realizé la busqueda, lo cual en la especie no
sucedio. Motivo por el que es que este Organo Colegiado estima conveniente ordenar al

Ente recurrido que instrumente dicha Acta.

El Acta referida, debera estar firmada por un representante del 6rgano de control

interno, el titular de la Oficina de Informacién Publica y el Responsable del sistema de
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datos personales del Ente Pudblico, con el objeto de dar cumplimiento a las

disposiciones aplicable a la solicitud de mérito.

Por todo lo expuesto, de conformidad con el articulo 40, primer parrafo, de la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal y en el diverso 82, fraccion lli
de la Ley de Transparencia y Acceso y la Informacion Publica del Distrito Federal,
resulta procedente modificar la respuesta emitida por la Policia Auxiliar del Distrito

Federal, y ordenarle que:

e Realice una busqueda exhaustiva en los archivos de la Direccidén Ejecutiva de
Recursos Humanos y la Direccion Juridica y Consultiva e informe por escrito a
la recurrente los numeros de expedientes que tenga sobre su persona,
relacionados con el Consejo de Honor y Justicia, y de no encontrarlos,
instrumente el Acta de no localizacion referida en el articulo 32, dltimo parrafo
de la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

En el Acta circunstanciada se deberan exponer las razones y fundamentos que
justifiquen el hecho de no contar con la informacion solicitada. Del mismo modo,
debera estar firmada por un representante del érgano de control interno, el
titular de la Oficina de Informacion Publica y el Responsable del sistema de
datos personales del Ente Publico de conformidad con lo previsto en el
mencionado articulo 32, dltimo parrafo de la Ley de Proteccibn de Datos
Personales para el Distrito Federal.

Dentro del plazo de diez dias posteriores a la notificacion de la presente resolucion, via
el correo electrénico designado en el presente medio de impugnacién para oir y recibir
notificaciones, el Ente Publico debera informar a la particular que la respuesta recaida a
su solicitud se encuentra disponible en la Oficina de Informacion Puablica, a fin de que
acuda dentro de los diez dias siguientes a recogerla, como lo dispone el articulo 32 de

la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.
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Con fundamento en el articulo 34, penultimo parrafo, de la Ley de Proteccion de Datos
Personales para el Distrito Federal, la respuesta que se emita en cumplimiento a la
presente resolucién deberd ser entregada en la Oficina del Ente Publico previa

acreditacion de la identidad.

QUINTO. Este Organo Colegiado no advierte que, en el caso que nos ocupa, los
servidores publicos de la Policia Auxiliar del Distrito Federal hayan incurrido en posibles
infracciones a la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, por lo

gue no ha lugar a dar vista a la Contraloria General del Distrito Federal.

Por los anteriores argumentos, motivaciones y fundamentos legales este Instituto de

Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 40, primer parrafo de la Ley de Proteccién de Datos
Personales para el Distrito Federal y en el diverso 82, fraccién Il de la Ley de
Transparencia y Acceso y la Informacion Publica del Distrito Federal se MODIFICA la
respuesta emitida por la Policia Auxiliar del Distrito Federal, y se ordena al Ente Publico
gue emita una nueva en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el

Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Dentro de los cinco dias posteriores a que surta efectos la notificacion de
esta resolucion, el Ente Publico debera informar a este Instituto sobre el avance a su

cumplimiento, anexando copia de las constancias que lo acrediten, e informar sobre su
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total cumplimiento, al vencimiento del plazo concedido para tal efecto, apercibido que

de no hacerlo, se procedera en términos del articulo 91 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 39, parrafo tercero de la
Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, se informa a la
recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucién, puede

interponer juicio de amparo ante los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa.

CUARTO. Se pone a disposicién de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electréonico para que comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el

cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccién Juridica y Desarrollo Normativo del Instituto dara seguimiento a
la presente resolucién llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiguese la presente resolucion a la recurrente a través del medio sefalado

para tal efecto y por oficio al Ente Publico.

Asi lo resolvieron, por unanimidad en lo general, los Comisionados Ciudadanos del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del

Distrito Federal.

En lo particular, la propuesta de agregar el articulo 32 de la ley de la materia para
fundamentar el punto 2 de la solicitud, obtuvo cuatro votos a favor de los Comisionados
Ciudadanos: Oscar Mauricio Guerra Ford, David Mondragon Centeno, Luis Fernando
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Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio; en contra de dicha propuesta, un voto a

favor, correspondientes al Comisionado Ciudadano Mucio Israel Hernandez Guerrero.

Lo anterior, en Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, celebrada el tres de abril
de dos mil trece. Los Comisionados Ciudadanos firman para todos los efectos legales a

que haya lugar.

OSCAR MAURICIO GUERRA FORD
COMISIONADO CIUDADANO

PRESIDENTE
MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO DAVID MONDRAGON CENTENO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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