EXPEDIENTE: Gilberto Marcos Ramirez Flores FECHA RESOLUCION: 03/Julio/2013
RR.SIP.0857/2013

Ente Obligado: Delegacion Benito Juarez

MOTIVO DEL RECURSO: Inconformidad con la respuesta emitida por el ente obligado.

SENTIDO DE LA RESOLUCION: El Pleno del Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales del Distrito Federal, Resuelve: Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto
de esta resolucion, y con fundamento en el articulo 82, fraccion 1l de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal, se CONFIRMA la respuesta emitida por la Delegacién Benito

Juarez.




RECURSO DE REVISION

RECURRENTE: )
GILBERTO MARCOS RAMIREZ FLORES

ENTE OBLIGADO:
DELEGACION BENITO JUAREZ

— EXPEDIENTE: RR.SIP.0857/2013
infox

Instituto de Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

En México, Distrito Federal, a tres de julio de dos mil trece.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el ndamero
RR.SIP.0857/2013, relativo al recurso de revision interpuesto por Gilberto Marcos
Ramirez Flores, en contra de la Delegacion Benito Juarez, se formula resolucion en

atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El once de abril de dos mil trece, a través del sistema electronico “INFOMEX”,
mediante la solicitud de informacion con folio 0403000073413, el particular requirié en

medio electrénico gratuito:

“

ME DIRIJO AUDS PARA SOLICITAR COPIAS EN VERSION PUBLICA DE LOS
INGRESOS QUE SE REALIZARON EN EL MES DE MARZO, RESPECTO A LAS
MANIFESTACIONES DE CONSTRUCCION /A,B,C / que se estipularon en el LIBRO DE
VENTANILLA UNICA de esta delegacion

... (sic)

II. El veintidos de abril de dos mil trece, el Ente Obligado notificé al particular el oficio
DGDD/DPE/CMA/UDT/1756/2013 de la misma fecha, el cual contiene la siguiente

respuesta:

“

En atencién a su solicitud de Informacién PuUblica con nimero de folio 0403000073413,
recibida en este Ente Obligado por medio del Sistema "INFOMEX", me permito remitir a
Usted, la respuesta de su solicitud de acuerdo a la informacion proporcionada por la
Direccion General de Desarrollo Delegacional de esta Delegacién, confirmada mediante
Acuerdo 110/2013-E, dictado por el Comité de Transparencia Delegacional, mediante la
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Octava Sesién Extraordinaria del cuerpo colegiado en comento, celebrada en fecha 22 de
abril del presente afio.

Se toma el fragmento citado en el acuerdo de mérito en el que se advierte en lo sustancial
lo siguiente:

"SE ACUERDA POR UNANIMIDAD DE LOS MIEMBROS DEL COMITE CONFIRMAR
LA RESERVA DE INFORMACION CONTENIDA EN LA RESPUESTA
PROPORCIONADA POR LA DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO
DELEGACIONAL, ATENDIENDO LA SOLCIITUD DE INFORMACION PUBLICA CON
NUMERO DE FOLIO 040300073413, EN TERMINOS DE LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 50, FRACCION | DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL, EN CORRELACION AL
ARTICULO 61 FRACCION XI DE LA LEY NATURAL.

LO ANTERIOR CON LA FINALIDAD DE QUE LA OFICINA DE INFORMACION
PUBLICA EMITA UNA NUEVA RESPUESTA A LA SOLICITUD DE INFORMACION
PUBLICA CON NUMERO DE FOLIO 0403000073413, TODA VEZ QUE DICHA OFICINA
DEBE DE EMITIR LAS RESPUESTAS A LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA CON BASE EN LAS RESOLUCIONES DE LOS TITULARES
DE LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ENTE DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA, DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 56 FRACCION
IX DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL.

DESPUES DE REALIZAR UN ANALISIS A LA RESPUESTA PROPORCIONADA POR
LA DIRECCION GENERAL DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO
DELEGACIONAL, SE ADVIERTE QUE LA DIRECCION EN COMENTO, SE
ENCUENTRA IMPOSIBILITADA PARA EXPEDIR LA DIVULGACION, PUBLICIDAD Y/O
REPRODUCCION TOTAL DE LAS FOJAS DEL LIBRO DE GOBIERNO DE LA
MATERIA DE "MANIFESTACIONES DE CONSTRUCCION", CORRESPONDIENTES A
LOS REGISTROS DE MARZO DE 2013, EN VIRTUD DE CONTENER DATOS
PERSONALES CONSISTENTES EN: NOMBRES DE PARTICULARES
IDENTIFICABLES E IDENTIFICADOS, MISMOS QUE DE CONFORMIDAD CON LOS
ARTICULOS 4 FRACCIONES |II, Vil, VI, Y XV; 8, 12 FRACCION V Y IX, 38
FRACCIONES I, IV Y 44 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL, 2 DE LA LEY DE PROTECCION
DE DATOS PERSONALES PARA EL DISTRITO FEDERAL; 25 Y 31 DEL
REGLAMENTO DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL, ES INFORMACION DE ACCESO RESTRINGIDO
EN SU MODALIDAD CONFIDENCIAL; NO PUDIENDOSE PROPORCIONAR LA MISMA
Y LA CUAL SE TILDARA, HECHO POR EL CUAL NO ES PROCEDENTE LA
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REPRODUCCION TOTAL DE REFERIDOS DOCUMENTALES. DERIVADO EN
CONSECUENCIA, SU EXPEDICION UNICAMENTE EN VERSIONES PUBLICAS,
ENTENDIENDOSE POR ESTAS, LOS DOCUMENTOS EN LOS QUE SE ELIMINA LA
INFORMACION CLASIFICADA COMO CONFIDENCIAL PARA PERMITIR SU ACCESO.

POR LO QUE SE LE DEBERA DE REQUERIR AL INTERESADO, EFECTUAR EL
PREVIO PAGO DE LOS DERECHOS CORRESPONDIENTES DE CONFORMIDAD CON
LO ESTIPULADO EN EL ARTICULO 48 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL; 249 FRACCION 11 Y Il DEL
CODIGO FISCAL DEL DISTRITO FEDERAL, CONSISTENTES EN 02 (DOS) COPIAS
SIMPLES EN VERSION PUBLICA.

EN ESTA GUISA DE IDEAS SE HACE LA RESERVA DE MANERA INDEFINIDA DE
LOS NOMBRES DE PARTICULARES IDENTIFICABLES E IDENTIFICADOS. LO
ANTERIOR, DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN LOS ARTICULOS 38 Y
44 DE LA LEY EN COMENTO, ASi COMO EN LOS ARTICULOS 25, 28 Y 30 DEL
REGLAMENTO DE LA LEY DE LA MATERIA." (sic)

En mérito de lo anterior podra obtener copia de los documentos citados, una vez
comprobado el pago 02 (DOS) COPIAS SIMPLES EN VERSION PUBLICA, y se
procedera a entregar en 3 dias habiles, de acuerdo a lo estipulado en los articulos 48 de
la Ley de la Materia, en relacion con e! articulo 249 fracciones lj y 11l del Cédigo Fiscal del
Distrito Federal.

.7 (sic)

lll. El quince de mayo de dos mil trece, el particular presentd recurso de revision
manifestando su inconformidad con la respuesta emitida por el Ente Obligado,

expresando lo siguiente:

“@

AGRAVIO PRIMERO

SE NEGO LA INFORMACION SOLICITADA SIN LA DEBIDA FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION, PORQUE AL DETERMINAR QUE SE OTORGARAN COPIAS EN
VERSION PUBLICA SIN EL NOMBRE, LOS FUNDAMENTOS LEGALES QUE
MENCIONAN EN INGUNA PARTE DICE QUE EL NOMBRE DE LA PERSONA
SOLICITANTE DE UN TRAMITE, PUEDAN SER CLASIFICADOS COMO RESERVADOS.
ES MAS, ESE INSTITUTO HA EMITIDO MULTIPLES RESOLUCIONES EN LAS QUE HA
DETERMINADO QUE EL NOMBRE DE UNA PERSONA QUE APARECE COMO
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SOLICITANTE EN UN DOCUMENTO DE TRAMITE ANTE UNA DEPENDENCIA SI
PUEDE INCLUIRSE EN LAS COPIAS EN VERSION PUBLICA QUE DE ESOS
DOCUMENTOS PIDAN LOS CIUDADANQS, LOS DEMAS DATOS COMO DOMICILIOS,
FIRMAS, CUENTA CATASTRAL ETC, SI ESTOY E ACUERDO QUE NO SE
PROPORCIONEN, PERO LOS NOMBRES QUE APARECEN EN LOS DOCUMENTOS
MENCIOINADOS EN LA SOLICITUD DE INFORMACION, SI DEBE
PROPORCIONARLOS LA AUTORIDAD RESPONSABLE.

AGRAVIO SEGUNDO

NO ADJUNTO EL OFICIO QUE EMITO LA DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO
DELEGACIONAL, NI EL ACUERDO 110/2013-E DEL COMITE DE TRANSPARENCIA,
POR TANTO, SE DESCONOCE SU CONTENIDO Y SE DEJA EN ESTADO DE
INDEFENSION AL DE LA VOZ, PARA PODER HACER EFECTIVO EL DERECHO DE
PRESENTAR ADECUADAMENTE EL RECURSO DE REVISION CORRESPONDIENTE,
.7 (sic)

IV. El veinte de mayo de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de
este Instituto admiti6 a tramite el recurso de revision interpuesto, asi como las
constancias de la gestion realizada a través del sistema electrénico “INFOMEX”,

correspondientes a la solicitud de informacién con folio 0403000073413.

Por otra parte, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 80, fraccion Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal, se ordend requerir
al Ente Obligado el informe de ley respecto del acto impugnado, asi como la copia
simple de la Octava Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia del veintidos de
abril de dos mil trece, a través del cual clasific6 como de acceso restringido en su
modalidad de confidencial la informacién solicitada, y la copia simple de la informacion

que sirvio para clasificarla en respuesta a la solicitud de informacion.

V. El veintinueve de mayo de dos mil trece, se recibio en la Unidad de Correspondencia
de este Instituto, el oficio DGDD/DPE/CMA/UDT/2576/2013 de la misma fecha, a través
4
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del cual el Ente Obligado adjunté diversas documentales, mismas que se detallan a
continuacion, que sirvieron de base para dar tramite, seguimiento y desahogo a la
solicitud de informacién con folio 0403000073413 y las cuales constituyen su informe de

ley.

1. Copia simple del formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la
informacion publica” con folio 0403000073413, generado con motivo del ingreso
de la solicitud de informacion.

2. Copia simple del oficio DGDD/DPE/CMA/UDT/1756/2013 del veintidds de abril de
dos mil trece, mediante el cual se dio respuesta a la solicitud de informacion con
folio 0403000073413, con sus anexos correspondientes.

3. Copia simple de la pantalla denominada “Confirma respuesta de informacion via
INFOMEX”, relativa a la solicitud de informacién con folio 0403000073413.

4. Copia simple del correo enviado a la cuenta de correo electrénico sefialada por el
particular para recibir notificaciones, mediante el cual se hizo de su conocimiento
la respuesta a la solicitud de informacién con folio 0403000073413.

Asimismo, al rendir su informe de ley, el Ente Obligado solicité el sobreseimiento del
presente recurso de revision con fundamento en el articulo 84, fraccion V de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Distrito Federal, al considerar que

no contaba con materia de estudio.

Por otra parte, el Ente Obligado adjuntd el oficio DGDD/162/2013 del veintisiete de
mayo de dos mil trece, a través del cual el Director General de Desarrollo Delegacional

formuld sus alegatos sefialando lo siguiente:

“@

En atencién a su oficio No. DGDD/DPE/CMA/UDT/2465/2013 de fecha 22 de mayo del
dos mil trece, y en estricto cumplimiento al Recurso de Revision presentado ante el
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Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito
Federal con niumero de expediente RR.SIP.0857/2013, se informa lo siguiente:

RR.SIP.023/2013 respuesta emitida a la Solicitud de Informacién Publica con niumero de
folio 0403000073413, el suscrito ratifica en todas y cada una de sus partes, en virtud de
tratarse de informacion concerniente a una persona fisica, identificada o identificable.
... (sic)
VI. Mediante acuerdo del tres de junio de dos mil trece, la Direccién Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto tuvo por presentado al Ente Obligado rindiendo el

informe de ley que le fue requerido y admitié las pruebas que ofrecio.

De la misma forma, se tuvo por presentado al Ente Obligado atendiendo parcialmente el
requerimiento formulado por este Instituto referente a que remitiera copia simple de la
Octava Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia del veintidos de abril de dos
mil trece, y la copia simple de la informacion que sirvié de base para clasificar como de
acceso restringido en su modalidad de confidencial; solicitando de nueva cuenta ésta

Gltima sin testar dato alguno.

Por otro lado, respecto de los alegatos formulados por el Ente Obligado, se le informé

gue serian tomados en consideracion en el momento procesal oportuno.

De igual forma, con fundamento en el articulo 80, fracciébn IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se ordeno dar
vista al recurrente con el informe de ley rendido por el Ente Obligado para que

manifestara lo que a su derecho conviniera.

VII. El diez de junio de dos mil trece, se recibié en la Unidad de Correspondencia de
este Instituto el oficio DGDD/DPE/CMA/UDT/2747/2013 de la misma fecha, suscrito por
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la Titular de la Oficina de Informacion Publica de la Delegacion Benito Juarez, al cual
adjunto el diverso DGDD/180/2013 del siete de junio de dos mil trece, a través del cual
el Director General de Desarrollo Delegacional del Ente Obligado remitié sin testar la

informacion requerida mediante acuerdo del tres de junio de dos mil trece.

VIII. El catorce de junio de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de
este Instituto hizo constar el transcurso del plazo concedido al recurrente para
manifestarse respecto del informe de ley rendido por el Ente Obligado, sin que lo
hiciera, por lo que se declar6 precluido su derecho para tal efecto, lo anterior, con
fundamento en el articulo 133 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la ley de la materia.

De igual forma, se tuvo por presentada a la Titular de la Oficina de Informacién Publica
en Benito Juarez, exhibiendo las documentales anexas al oficio
DGDD/DPE/CMA/UDT/2747/2013 del diez de junio de dos mil trece, las cuales constan
de cuatro fojas utiles, mismas que corresponden a la informacién que el Ente Obligado
clasific6 como de acceso restringido en su modalidad de confidencial, y de las cuales se

advierte que dos de ellas son ilegibles.

Por otra parte, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 80, fraccion IX de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, se otorgd un

plazo comun de tres dias a las partes para que formularan sus alegatos.

IX. Mediante acuerdo del veinticinco de junio de dos mil trece, la Direccién Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto tuvo por presentado al Ente Obligado formulando

sus alegatos, expresados al rendir su informe de ley, no asi al recurrente, quien se
7
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abstuvo de realizar consideracion alguna al respecto, por lo que se declar6 precluido su
derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento en el articulo 133 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la

materia.

Finalmente, se decreté el cierre del periodo de instruccién y se ordend elaborar el
proyecto de resolucion correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que integran el expediente consisten en documentales, las cuales
se desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en el articulo 80,
fraccion VIl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito

Federal, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en los articulos 6 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 9, 63, 70, 71, fracciones Il, XXI y LI,
76, 77, 78, 79, 80, 81, 82 y 88 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Distrito Federal; 2, 3, 4, fracciones | y IV, 12, fracciones | y XXIV, 13,
fraccion VIl y 14, fraccion Il de su Reglamento Interior.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente

medio de impugnacion, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
8
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improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la Jurisprudencia niumero 940, publicada en la pagina 1538,
de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988,

que a la letra dice:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Una vez analizadas las constancias que integran el presente recurso de revision, se
advierte que el Ente Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo
Colegiado tampoco observa la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Distrito Federal o su normatividad

supletoria.

Sin embargo, al rendir su informe de ley, el Ente Obligado solicitd el sobreseimiento del

presente recurso de revision, por considerar que habia quedado sin materia.

Al respecto, debe aclarase al Ente Obligado que de resultar ciertas sus afirmaciones, el
efecto juridico de la presente resolucion seria confirmar la respuesta impugnada y no
sobreseer el recurso de revisién. Lo anterior es asi, porgue en los términos planteados,
la solicitud del Ente recurrido implicaria el estudio de fondo del presente recurso de
revision, pues para verificarla seria necesario analizar si con la respuesta impugnada se
satisficieron sus requerimientos y si se salvaguardd el derecho de acceso a la

informacion del ahora recurrente.

En ese sentido, toda vez que la solicitud del Ente Obligado se encuentra intimamente

relacionada con el fondo de la presente controversia, lo procedente es desestimarla,
9
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sirve de apoyo al argumento anterior la siguiente Jurisprudencia, emitida por el Pleno de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que a la letra sefiala:

Registro No. 187973

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XV, Enero de 2002

Pagina: 5

Tesis: P./J. 135/2001

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER UNA CAUSAL QUE
INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE. Las
causales de improcedencia del juicio de garantias deben ser claras e inobjetables, de lo
gue se desprende que si se hace valer una en la que se involucre una argumentacion
intimamente relacionada con el fondo del negocio, debe desestimarse.

Amparo en revision 2639/96. Fernando Arreola Vega. 27 de enero de 1998. Unanimidad
de nueve votos en relacion con el criterio contenido en esta tesis. Ausentes: Juventino V.
Castro y Castro y Humberto Roman Palacios. Ponente: Mariano Azuela Guitron.
Secretario: Ariel Alberto Rojas Caballero.

Amparo en revisiébn 1097/99. Basf de México, S.A. de C.V. 9 de agosto de 2001.
Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Mariano
Azuela Glitrén. Secretaria: Maria Marcela Ramirez Cerrillo.

Amparo en revision 1415/99. Grupo Ispat International, S.A de C.V. y coags. 9 de agosto
de 2001. Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleméan. Ponente:
Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Lourdes Margarita Garcia Galicia.

Amparo en revision 1548/99. Ece, S.A. de C.V. y coags. 9 de agosto de 2001. Unanimidad
de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Olga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas. Secretaria: Irma Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 1551/99. Domos Corporacion, S.A. de C.V. y coags. 9 de agosto de
2001. Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleméan. Ponente: Juan
Diaz Romero. Secretario: José Manuel Quintero Montes.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada hoy seis de diciembre en curso, aprob6,
con el numero 135/2001, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a
seis de diciembre de dos mil uno.
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Por lo expuesto, la causal de sobreseimiento invocada por el Ente Obligado debe ser
desestimada y, en consecuencia, se entra al estudio de fondo de la controversia

planteada.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por la Delegacion Benito Juarez, transgredido el derecho de acceso a la
informacion puablica del ahora recurrente y en su caso, resolver si resulta procedente
ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal.

Por razon de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del Ente
recurrido de proporcionar la informacién solicitada se realizara en un primer apartado y
en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Distrito Federal, se trataran en un capitulo independiente.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, se considera pertinente exponer de forma conjunta la
solicitud de informacion, la respuesta del Ente Obligado y los agravios del recurrente, en

los siguientes términos:

SOLICITUD DE RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO AGRAVIOS
COPIAS EN | “..

VERSION PUBLICA | En atencién a su solicitud de Informacién Publica | AGRAVIO PRIMERO
DE LOS INGRESOS | con nimero de folio 0403000073413, recibida en

QUE SE | este Ente Obligado por medio del Sistema | SE NEGO LA
REALIZARON EN EL | "INFOMEX", me permito remitir a Usted, la | INFORMACION

INFORMACION
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MES DE MARZO,
RESPECTO A LAS
MANIFESTACIONES
DE CONSTRUCCION
/AB,C [/ que se
estipularon en el
LIBRO DE
VENTANILLA UNICA
de esta delegacién
...7(sic)

respuesta de su solicitud de acuerdo a la

informacion  proporcionada por la Direccién
General de Desarrollo Delegacional de esta
Delegacion, confirmada mediante  Acuerdo
110/2013-E, dictado por el Comité de

Transparencia Delegacional, mediante la Octava
Sesién Extraordinaria del cuerpo colegiado en
comento, celebrada en fecha 22 de abril del
presente afio.

Se toma el fragmento citado en el acuerdo de
mérito en el que se advierte en lo sustancial lo
siguiente:

"SE ACUERDA POR UNANIMIDAD DE LOS
MIEMBROS DEL COMITE CONFIRMAR LA
RESERVA DE INFORMACION CONTENIDA EN
LA RESPUESTA PROPORCIONADA POR LA
DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO
DELEGACIONAL, ATENDIENDO LA SOLCIITUD
DE INFORMACION PUBLICA CON NUMERO DE
FOLIO 040300073413, EN TERMINOS DE LO
DISPUESTO EN EL ARTICULO 50, FRACCION |
DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A
LA INFORMACION PUBLICA DEL DISTRITO
FEDERAL, EN CORRELACION AL ARTICULO 61
FRACCION XI DE LA LEY NATURAL.

LO ANTERIOR CON LA FINALIDAD DE QUE LA
OFICINA DE INFORMACION PUBLICA EMITA
UNA NUEVA RESPUESTA A LA SOLICITUD DE
INFORMACION PUBLICA CON NUMERO DE
FOLIO 0403000073413, TODA VEZ QUE DICHA
OFICINA DEBE DE EMITIR LAS RESPUESTAS A
LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA CON BASE EN LAS
RESOLUCIONES DE LOS TITULARES DE LAS
UNIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ENTE DE
LA ADMINISTRACION PUBLICA, DE
CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL

ARTICULO 56 FRACCION IX DEL
REGLAMENTO DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL DISTRITO
FEDERAL.

SOLICITADA SIN LA
DEBIDA
FUNDAMENTACION Y

MOTIVACION,
PORQUE AL
DETERMINAR  QUE

SE OTORGARAN
COPIAS EN VERSION
PUBLICA SIN EL
NOMBRE, LOS
FUNDAMENTOS
LEGALES QUE
MENCIONAN EN
INGUNA PARTE DICE
QUE EL NOMBRE DE
LA PERSONA
SOLICITANTE DE UN
TRAMITE, PUEDAN
SER CLASIFICADOS
COMO
RESERVADOS. ES
MAS, ESE INSTITUTO

HA EMITIDO
MULTIPLES

RESOLUCIONES EN
LAS QUE HA

DETERMINADO QUE
EL NOMBRE DE UNA
PERSONA QUE
APARECE COMO
SOLICITANTE EN UN
DOCUMENTO DE
TRAMITE ANTE UNA
DEPENDENCIA Sl
PUEDE INCLUIRSE
EN LAS COPIAS EN
VERSION  PUBLICA
QUE DE ESOS
DOCUMENTOS
PIDAN

CIUDADANOS, LOS
DEMAS DATOS
COMO DOMICILIOS,
FIRMAS, CUENTA
CATASTRAL ETC, SI
ESTOY E ACUERDO

LOS
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DESPUES DE REALIZAR UN ANALISIS A LA
RESPUESTA PROPORCIONADA POR LA
DIRECCION GENERAL DIRECCION GENERAL
DE DESARROLLO DELEGACIONAL, SE
ADVIERTE QUE LA DIRECCION EN COMENTO,
SE ENCUENTRA IMPOSIBILITADA PARA
EXPEDIR LA DIVULGACION, PUBLICIDAD Y/O
REPRODUCCION TOTAL DE LAS FOJAS DEL
LIBRO DE GOBIERNO DE LA MATERIA DE
"MANIFESTACIONES DE CONSTRUCCION",
CORRESPONDIENTES A LOS REGISTROS DE
MARZO DE 2013, EN VIRTUD DE CONTENER
DATOS PERSONALES CONSISTENTES EN:
NOMBRES DE PARTICULARES
IDENTIFICABLES E IDENTIFICADOS, MISMOS
QUE DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS
4 FRACCIONES I, Vil, VI, Y XV; 8, 12
FRACCION V Y IX, 38 FRACCIONES I, IV Y 44
DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A
LA INFORMACION PUBLICA DEL DISTRITO
FEDERAL, 2 DE LA LEY DE PROTECCION DE
DATOS PERSONALES PARA EL DISTRITO
FEDERAL: 25 Y 31 DEL REGLAMENTO DE LA
LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA

INFORMACION  PUBLICA DEL DISTRITO
FEDERAL, ES INFORMACION DE ACCESO
RESTRINGIDO EN SuU MODALIDAD
CONFIDENCIAL,; NO PUDIENDOSE

PROPORCIONAR LA MISMA

Y LA CUAL SE TILDARA, HECHO POR EL CUAL
NO ES PROCEDENTE LA REPRODUCCION
TOTAL DE REFERIDOS DOCUMENTALES.
DERIVADO EN CONSECUENCIA, SuU
EXPEDICION UNICAMENTE EN VERSIONES
PUBLICAS, ENTENDIENDOSE POR ESTAS,
LOS DOCUMENTOS EN LOS QUE SE ELIMINA
LA INFORMACION CLASIFICADA COMO
CONFIDENCIAL PARA PERMITIR SU ACCESO.

POR LO QUE SE LE DEBERA DE REQUERIR AL
INTERESADO, EFECTUAR EL PREVIO PAGO
DE LOS DERECHOS CORRESPONDIENTES DE
CONFORMIDAD CON LO ESTIPULADO EN EL
ARTICULO 48 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
DISTRITO FEDERAL; 249 FRACCION 11 Y Il DEL

QUE NO SE
PROPORCIONEN,
PERO LOS NOMBRES
QUE APARECEN EN
LOS DOCUMENTOS
MENCIOINADOS EN
LA SOLICITUD DE
INFORMACION, Sl
DEBE
PROPORCIONARLOS
LA AUTORIDAD
RESPONSABLE.

AGRAVIO SEGUNDO

NO ADJUNTO EL
OFICIO QUE EMITO

LA DIRECCION
GENERAL DE
DESARROLLO
DELEGACIONAL, NI
EL ACUERDO
110/2013-E DEL
COMITE DE
TRANSPARENCIA,
POR TANTO, SE

DESCONOCE SuU
CONTENIDO Y SE
DEJA EN ESTADO DE
INDEFENSION AL DE

LA VOZ, PARA
PODER HACER
EFECTIVO EL
DERECHO DE
PRESENTAR
ADECUADAMENTE
EL RECURSO DE
REVISION

CORRESPONDIENTE,
... (sic)
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CODIGO FISCAL DEL DISTRITO FEDERAL,
CONSISTENTES EN 02 (DOS) COPIAS SIMPLES
EN VERSION PUBLICA.

EN ESTA GUISA DE IDEAS SE HACE LA
RESERVA DE MANERA INDEFINIDA DE LOS
NOMBRES DE PARTICULARES
IDENTIFICABLES E IDENTIFICADOS. LO
ANTERIOR, DE CONFORMIDAD CON LO
ESTABLECIDO EN LOS ARTICULOS 38 Y 44 DE
LA LEY EN COMENTO, ASi COMO EN LOS
ARTICULOS 25, 28 Y 30 DEL REGLAMENTO DE
LA LEY DE LA MATERIA." (sic)

En mérito de lo anterior podré obtener copia de los
documentos citados, una vez comprobado el pago
02 (DOS) COPIAS SIMPLES EN VERSION
PUBLICA, y se proceder4 a entregar en 3 dias
habiles, de acuerdo a lo estipulado en los articulos
48 de la Ley de la Materia, en relaciéon con e!
articulo 249 fracciones lj y 1l del Cédigo Fiscal del
Distrito Federal.

...”(sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del formato
denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informaciéon publica”
correspondiente al folio 0403000073413 (visible a fojas cinco a siete del expediente), del
oficio DGDD/DPE/CMA/UDT/1756/2013 del veintidés de abril de dos mil trece (visible a
fojas once y doce del expediente, y del “Acuse de recibo de recurso de revision” con folio
RR201304030000046 (visible a fojas uno a cuatro del expediente), a las cuales se les
concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del
Caddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la
ley de la materia, asi como con apoyo en la Tesis de Jurisprudencia que a continuacion

se cita:

Novena Epoca
Instancia: Pleno
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo: Ill, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). El Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la
valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracion
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo
a las reglas de la l6gica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad
prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse
conforme a la letra de la ley o0 a su interpretacién juridica, y a falta de ésta se fundaran en
los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore
las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la légica y de la experiencia,
pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la valoraciéon
juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobd, con el numero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determin6 que la votacién es
idénea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventay seis.

Al rendir su informe de ley, la Delegacion Benito Juarez solicitd el sobreseimiento del
recurso de revision, por virtud de no contaba con materia de estudio, de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 84, fraccion V de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Distrito Federal, solicitud que fue desestimada, por los

argumentos expuestos en el Considerando Segundo de la presente resolucion.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud de informacion motivo del presente
recurso de revision, a fin de determinar si el Ente Obligado garantizé el derecho de
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acceso a la informacion publica del ahora recurrente, en razén de los agravios

expresados.

Ahora bien, por cuanto hace a los agravios primero y segundo, en los cuales el
recurrente argumentd que le negaron la informacion solicitada sin la debida
fundamentacioén y motivacion, asi como que no le adjuntaron el oficio que emitio la
Direccion General de Desarrollo Delegacional, ni el acuerdo del Comité de
Transparencia, desconociendo su contenido y dejandolo en estado de indefensién, es
evidente que los agravios radican en la falta de fundamentacién y motivacion de la
respuesta impugnada; argumentos que guardan una estrecha relacion y que al
estudiarlos de manera conjunta no se causa perjuicio alguno al particular, lo anterior

con apoyo en los siguientes criterios emitidos por el Poder Judicial de la Federacion:

Registro No. 269948

Localizacion:

Sexta Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Cuarta Parte, CI

Pagina: 17

Tesis Aislada

Materia(s): Civil, Penal

AGRAVIOS EN LA APELACION, ESTUDIO CONJUNTO DE LOS. No existe disposicion
legal que imponga al tribunal de apelacion hacer por separado el estudio de cada uno de
los agravios expresados y, asi, basta con que resuelva sobre las cuestiones en ellos.
En todo caso, si deja de cumplir con esto ultimo, la omisién causa perjuicio al apelante,
Unico facultado para hacer valer ese motivo de inconformidad, en el juicio de amparo.
Amparo directo 4761/64. José Maria Ramos Abrego. 17 de noviembre de 1965.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Mariano Ramirez Vazquez.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Volumen C, pagina 11. Amparo directo 6721/62. Oscar Sanchez y coagraviado. 13 de
octubre de 1965. Cinco votos. Ponente: José Castro Estrada.
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Volumen XXXII, pagina 23. Amparo directo 5144/59. Aura Victoria Calles. 25 de febrero
de 1960. Mayoria de tres votos. Disidente: José Castro Estrada. Ponente: José Lépez
Lira.

Volumen XVI, pagina 40. Amparo directo 4883/57. Adampol Gabifio Herrera. 1 de octubre
de 1958. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Rafael Matos Escobedo.

Registro No. 254906

Localizacion:

Séptima Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
72 Sexta Parte

Pagina: 59

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO. ES LEGAL. No se viola
ningun dispositivo legal, por el hecho de que el Juez de Distrito estudia en su sentencia
conjuntamente los conceptos de violacion aducidos en la demanda de amparo, si lo hace
en razon del nexo que guardan entre si y porque se refieren a la misma materia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revisién 69/68. Daniel Hernandez Flores. 19 de noviembre de 1969.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Barajas de La Cruz.

Precisado lo anterior, es procedente analizar la legalidad de la respuesta recaida a la
solicitud de informacion, a la luz de los agravios del recurrente, mismos que como ya se
dijo, seran analizados de forma conjunta, en virtud de que se inconformé de la falta de

fundamentacion y motivacion de la respuesta impugnada.

Al respecto, conviene recordar que en la solicitud de informacion materia del presente

medio de impugnacidn, el particular requirié lo siguiente:

“

ME DIRIJO AUDS PARA SOLICITAR COPIAS EN VERSION PUBLICA DE LOS
INGRESOS QUE SE REALIZARON EN EL MES DE MARZO, RESPECTO A LAS
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MANIFESTACIONES DE CONSTRUCCION /A,B,C / que se estipularon en el LIBRO DE
VENTANILLA UNICA de esta delegacion
... (sic)

En respuesta, a través del oficio DGDD/DPE/CMA/UDT/1756/2013 del veintidos de abril
de dos mil trece, suscrito por la Titular de la Oficina de Informacion Publica de la

Delegacion Benito Juarez, el Ente Obligado informo lo siguiente:

“@

En atencién a su solicitud de Informacion Publica con nimero de folio 0403000073413,
recibida en este Ente Obligado por medio del Sistema "INFOMEX", me permito remitir a
Usted, la respuesta de su solicitud de acuerdo a la informacion proporcionada por la
Direccion General de Desarrollo Delegacional de esta Delegacién, confirmada mediante
Acuerdo 110/2013-E, dictado por el Comité de Transparencia Delegacional, mediante la
Octava Sesion Extraordinaria del cuerpo colegiado en comento, celebrada en fecha 22 de
abril del presente afio.

Se toma el fragmento citado en el acuerdo de mérito en el que se advierte en lo sustancial
lo siguiente:

"SE ACUERDA POR UNANIMIDAD DE LOS MIEMBROS DEL COMITE CONFIRMAR
LA RESERVA DE INFORMACION CONTENIDA EN LA RESPUESTA
PROPORCIONADA POR LA DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO
DELEGACIONAL, ATENDIENDO LA SOLCIITUD DE INFORMACION PUBLICA CON
NUMERO DE FOLIO 040300073413, EN TERMINOS DE LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 50, FRACCION | DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL, EN CORRELACION AL
ARTICULO 61 FRACCION XI DE LA LEY NATURAL.

LO ANTERIOR CON LA FINALIDAD DE QUE LA OFICINA DE INFORMACION
PUBLICA EMITA UNA NUEVA RESPUESTA A LA SOLICITUD DE INFORMACION
PUBLICA CON NUMERO DE FOLIO 0403000073413, TODA VEZ QUE DICHA OFICINA
DEBE DE EMITIR LAS RESPUESTAS A LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA CON BASE EN LAS RESOLUCIONES DE LOS TITULARES
DE LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ENTE DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA, DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 56 FRACCION
IX DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL.
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DESPUES DE REALIZAR UN ANALISIS A LA RESPUESTA PROPORCIONADA POR
LA DIRECCION GENERAL DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO
DELEGACIONAL, SE ADVIERTE QUE LA DIRECCION EN COMENTO, SE
ENCUENTRA IMPOSIBILITADA PARA EXPEDIR LA DIVULGACION, PUBLICIDAD Y/O
REPRODUCCION TOTAL DE LAS FOJAS DEL LIBRO DE GOBIERNO DE LA
MATERIA DE "MANIFESTACIONES DE CONSTRUCCION", CORRESPONDIENTES A
LOS REGISTROS DE MARZO DE 2013, EN VIRTUD DE CONTENER DATOS
PERSONALES CONSISTENTES EN: NOMBRES DE PARTICULARES
IDENTIFICABLES E IDENTIFICADOS, MISMOS QUE DE CONFORMIDAD CON LOS
ARTICULOS 4 FRACCIONES I, Vil, VI, Y XV; 8, 12 FRACCION V Y IX, 38
FRACCIONES I, IV Y 44 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL, 2 DE LA LEY DE PROTECCION
DE DATOS PERSONALES PARA EL DISTRITO FEDERAL; 25 Y 31 DEL
REGLAMENTO DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL, ES INFORMACION DE ACCESO RESTRINGIDO
EN SU MODALIDAD CONFIDENCIAL; NO PUDIENDOSE PROPORCIONAR LA MISMA
Y LA CUAL SE TILDARA, HECHO POR EL CUAL NO ES PROCEDENTE LA
REPRODUCCION TOTAL DE REFERIDOS DOCUMENTALES. DERIVADO EN
CONSECUENCIA, SU EXPEDICION UNICAMENTE EN VERSIONES PUBLICAS,
ENTENDIENDOSE POR ESTAS, LOS DOCUMENTOS EN LOS QUE SE ELIMINA LA
INFORMACION CLASIFICADA COMO CONFIDENCIAL PARA PERMITIR SU ACCESO.

POR LO QUE SE LE DEBERA DE REQUERIR AL INTERESADO, EFECTUAR EL
PREVIO PAGO DE LOS DERECHOS CORRESPONDIENTES DE CONFORMIDAD CON
LO ESTIPULADO EN EL ARTICULO 48 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL; 249 FRACCION Il Y Il DEL
CODIGO FISCAL DEL DISTRITO FEDERAL, CONSISTENTES EN 02 (DOS) COPIAS
SIMPLES EN VERSION PUBLICA.

EN ESTA GUISA DE IDEAS SE HACE LA RESERVA DE MANERA INDEFINIDA DE
LOS NOMBRES DE PARTICULARES IDENTIFICABLES E IDENTIFICADOS. LO
ANTERIOR, DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN LOS ARTICULOS 38 Y
44 DE LA LEY EN COMENTO, ASi COMO EN LOS ARTICULOS 25, 28 Y 30 DEL
REGLAMENTO DE LA LEY DE LA MATERIA." (sic)

En mérito de lo anterior podra obtener copia de los documentos citados, una vez
comprobado el pago 02 (DOS) COPIAS SIMPLES EN VERSION PUBLICA, y se
procederd a entregar en 3 dias hébiles, de acuerdo a lo estipulado en los articulos 48 de
la Ley de la Materia, en relacion con e! articulo 249 fracciones lj y Il del Cédigo Fiscal del
Distrito Federal.

.. (sic)
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En ese sentido, considerando que en la respuesta impugnada el Ente Obligado hizo del
conocimiento del particular que en virtud de contener datos personales, como es el
nombre de particulares identificables e identificados, le proporcionaria copia simple en
version publica de dos fojas correspondientes al libro de gobierno de la materia de
“Manifestaciones de Construccion”, correspondientes a los registros de marzo de dos
mil trece, una vez comprobado el pago de dichas copias; siendo procedente, valorar si
el Ente Obligado clasifico la informacion adecuadamente.

Para tal efecto, en principio, este Organo Colegiado estima pertinente citar los
siguientes articulos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del
Distrito Federal:

Articulo 3. Toda la informacién generada, administrada o en posesion de los Entes
Publicos se considera un bien de dominio publico, accesible a cualquier persona en los
términos y condiciones que establece esta Ley y deméas normatividad aplicable.

Articulo 4. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

Il. Datos Personales: La informacion numérica, alfabética, grafica, acustica o de
cualquier otro tipo concerniente a una persona fisica, identificada o identificable entre
otros, la relativa a su origen racial o étnico, las caracteristicas fisicas, morales o
emocionales a su vida afectiva y familiar, informacion genética, nimero de seguridad
social, la huella digital, domicilio y teléfonos particulares, preferencias sexuales, estado de
salud fisico o mental, correos electronicos personales, claves informaticas, cibernéticas,
codigos personales; creencias o convicciones religiosas, filoséficas y morales u otras
analogas que afecten su intimidad;

VII. Informacién Confidencial: La informacién que contiene datos personales y se
encuentra en posesion de los Entes Obligados, susceptible de ser tutelada por el derecho
fundamental a la privacidad, intimidad, honor y dignidad y aquella que la ley prevea como
tal;
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VIIl. Informacion de Acceso Restringido: Todo tipo de informacion en posesion de
Entes Obligados, bajo las figuras de reservada o confidencial;

IX. Informacién Publica: Es publico todo archivo, registro o dato contenido en cualquier
medio, documento o registro impreso, Optico, electrénico, magnético, fisico que se
encuentre en poder de los Entes Obligados o que, en ejercicio de sus atribuciones, tengan
la obligacién de generar en los términos de esta ley, y que no haya sido previamente
clasificada como de acceso restringido;

XX. Version publica: El documento en el que se elimina la informacién clasificada como
reservada o confidencial para permitir su acceso, previa autorizacion del Comité de
Transparencia,;

Articulo 11. Quienes generen, administren, manejen, archiven o custodien informacién
publica, seran responsables de la conservacion de la misma en los términos de esta Ley y
de las demas disposiciones aplicables.

El ente obligado que, por disposicién de la normatividad en materia de archivos, custodie
informacién de otros Entes Obligados, debera canalizar las solicitudes de informacion
hacia el Ente que generé el documento.

Toda la informacion en poder de los Entes Obligados estara a disposicion de las
personas, salvo aquella que se considere como informacién de acceso restringido
en sus distintas modalidades.

Quienes soliciten informacion publica tienen derecho, a su eleccién, a que ésta les sea
proporcionada de manera verbal o por escrito y a obtener por medio electrénico o
cualquier otro, la reproduccién de los documentos en que se contenga, s6lo cuando se
encuentre digitalizada y sin que ello implique procesamiento de la misma. En caso de no
estar disponible en el medio solicitado, la informacién se proporcionard en el
estado en que se encuentre en los archivos del ente obligado, y en los términos
previstos del articulo 48 de la presente Ley.

Articulo 36. La informacion definida por la presente Ley como de acceso
restringido, en sus modalidades de reservada y confidencial, no podra ser
divulgada, salvo en el caso de las excepciones sefialadas en el presente capitulo.
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No podra ser clasificada como informacidén de acceso restringido aquella que no se
encuentre dentro de las hipo6tesis que expresamente sefiala la presente Ley y en la
Ley que regula el uso de tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal.

Articulo 38. Se considera como informacién confidencial:

I. Los datos personales que requieran del consentimiento de las personas para su
difusién, distribucion o comercializacion y cuya divulgacion no esté prevista en una
Ley;

Il. La informacién protegida por la legislacién en materia de derechos de autor o propiedad
intelectual;

lll. La relativa al patrimonio de una persona moral de derecho privado, entregada con tal
caracter a cualquier Ente Obligado;

IV. La relacionada con el derecho a la vida privada, el honor y la propia imagen, y

V. La informacion protegida por el secreto comercial, industrial, fiscal, bancario, fiduciario
u otro considerado como tal por una disposicion legal.

No podré invocarse el secreto bancario o fiduciario cuando el titular de las cuentas sea un
Ente Obligado, ni cuando se hubieren aportado recursos publicos a un fideicomiso de
caracter privado, en lo que corresponda a la parte del financiamiento publico que haya
recibido. Tampoco podrd invocarse el secreto fiduciario cuando el Ente Obligado se
constituya como fideicomitente o fideicomisario de fideicomisos publicos.

Los créditos fiscales respecto de los cuales haya operado una disminucion, reduccion o
condonacién no podran ser motivo de confidencialidad en los términos de la fraccion V de
este articulo. Es publico el nombre, el monto y la razén que justifique el acto.

Esta informacion mantendra este caracter de manera indefinida 'y sélo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma y los servidores publicos que requieran
conocerla para el debido ejercicio de sus funciones.

Articulo 41. La informacion deberd ser clasificada por el Ente Obligado antes de dar
respuesta a una solicitud de acceso a la informacion. La unidad administrativa que posea
0 genere la informacién, es la responsable de proponer la clasificacion al Comité de
Transparencia, por conducto de la oficina de informacion publica.
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En caso de que existan datos que contengan parcialmente informacion cuyo acceso
se encuentre restringido en los términos de esta Ley, debera proporcionarse el
resto que no tenga tal caracter, mediante una versién publica.

Articulo 44. La informacion confidencial no esta sujeta a plazos de vencimiento por
lo que tendré ese caracter de manera indefinida y su acceso sera restringido, salvo
consentimiento del titular de la misma para difundirla

Articulo 50. En caso de que los documentos solicitados sean de acceso restringido,
el responsable de la clasificacién debera remitir de inmediato la solicitud, asi como
un oficio con los elementos necesarios para fundar y motivar dicha clasificacion al
titular de la Oficina de Informacién Publica para que someta el asunto a la
consideracion del Comité de Transparencia, quien resolvera, segun corresponda, lo
siguiente:

I. Confirma y niega el acceso a la informacion;

[I. Modifica la clasificacion y concede el acceso a parte de la informacion; o

lll. Revoca la clasificacién y concede el acceso a la informacion.

En caso de que la solicitud sea rechazada o negada, la resolucién correspondiente
debera comunicarse por escrito al solicitante, dentro de los diez dias habiles siguientes de
recibida aquella, en el lugar o por cualquiera de los medios que haya sefialado para oir y

recibir notificaciones. La respuesta a la solicitud debera satisfacer los requisitos
establecidos en el articulo 42 de esta Ley.

Articulo 61. Compete al Comité de Transparencia:

IV. Revisar la clasificacion de informacion y resguardar la informacién, en los casos
procedentes, elaboraré la version publica de dicha informacion;

Xl. Confirmar, modificar o revocar la propuesta de clasificacion de la informacion
presentada por la Oficina de Informacion Publica del Ente Obligado;
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De los preceptos transcritos, se desprende lo siguiente:

e Toda persona tiene derecho a acceder a la informacion que consta en los archivos
de los entes obligados, excepto aquella que sea considerada como de acceso
restringido (en las modalidades de reservada y confidencial).

e SoOlo puede clasificarse como informacion reservada o confidencial aquélla que
coincida con las hipoétesis previstas en la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Distrito Federal.

e Las respuestas a través de las cuales se pretenda clasificar la informacion
solicitada, deben ser remitidas por la unidad administrativa que la detenta a la
Oficina de Informacion Publica para que a su vez, la someta al Comité de
Transparencia del Ente Obligado y éste resuelva si confirma, modifica o revoca
dicha clasificaciéon. Asimismo, dicho érgano es el encargado de revisar la
clasificacion de informacién y resguardar la informacién, para que en los casos
procedentes, se elabore la version publica correspondiente.

e Cuando se requiera informacion que sea parcialmente de acceso restringido,
debera proporcionarse el resto que no tenga tal caracter, mediante una versién
publica, entendida como aquel documento en el que se elimina la informacion
clasificada como reservada o confidencial para permitir su acceso, previa
autorizacion del Comité de Transparencia.

e Al ejercer el derecho de acceso a la informacion publica, las personas tienen la
facultad de elegir que la informacién les sea proporcionada de manera verbal o por
escrito; asi como seleccionar la manera como desean obtener la reproducciéon de
los documentos en que se contenga, esto es, copia simple, copia certificada, por
medio electrénico o cualquier otro; sin embargo, dicho derecho se encuentra
limitado en el caso de las informacién que se considera de acceso restringido,
situacion en la cual se debe valorar la posibilidad de dar acceso una version
publica de la misma.

e La informacion confidencial comprende los datos personales que requieran del
consentimiento de las personas para su difusiéon, distribucién o comercializacion y
cuya divulgacion no esté prevista en una ley, asi como la informacion protegida
por el secreto comercial, industrial, fiscal, bancario, fiduciario u otro considerado

24

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.0857/2013

Info

Instituto de Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

como tal por una disposicién legal;, misma que no estq sujeta a plazos de
vencimiento por lo que tendra ese caracter de manera indefinida y sélo podran
tener acceso a ella los titulares de la misma y los servidores publicos que
requieran conocerla para el debido ejercicio de sus funciones.

A mayor abundamiento, se estima conveniente citar el contenido del articulo 2 de la
Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, y el numeral 5 de los
Lineamientos para la Proteccion de Datos Personales en el Distrito Federal, que a la

letra establecen:

LEY DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES PARA EL DISTRITO FEDERAL

Articulo 2.- Para los efectos de la presente Ley, se entiende por:

Datos personales: La informacién numérica, alfabética, gréafica, acustica o de cualquier
otro tipo concerniente a una persona fisica, identificada o identificable. Tal y como son, de
manera enunciativa y no limitativa: el origen étnico o racial, caracteristicas fisicas, morales
0 emocionales, la vida afectiva y familiar, el domicilio y teléfono particular, correo
electronico no oficial, patrimonio, ideologia y opiniones politicas, creencias, convicciones
religiosas y filosoficas, estado de salud, preferencia sexual, la huella digital, el ADN vy el
namero de seguridad social, y anélogos;

LINEAMIENTOS PARA LA PROTECCION DE DATOS PERSONALES
EN EL DISTRITO FEDERAL

5. Los datos personales contenidos en los sistemas se clasificaran, de manera
enunciativa, mas no limitativa, de acuerdo a las siguientes categorias:

I. Datos identificativos: EIl nombre, domicilio, teléfono particular, teléfono celular, firma,
clave del Registro Federal de Contribuyentes (RFC), Clave Unica de Registro de
Poblacién (CURP), Matricula del Servicio Militar Nacional, nimero de pasaporte, lugar y
fecha de nacimiento, nacionalidad, edad, fotografia, deméas analogos;
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[l. Datos electréonicos: Las direcciones electronicas, tales como, el correo electronico no
oficial, direccion IP (Protocolo de Internet), direccion MAC (direccion Media Access
Control o direccion de control de acceso al medio), asi como el nombre del usuario,
contrasefias, firma electrénica; o cualquier otra informacién empleada por la persona, para
su identificacion en Internet u otra red de comunicaciones electronicas;

[ll. Datos laborales: Documentos de reclutamiento y seleccion, nombramiento,
incidencia, capacitacién, actividades extracurriculares, referencias laborales, referencias
personales, solicitud de empleo, hoja de servicio, deméas analogos;

IV. Datos patrimoniales: Los correspondientes a bienes muebles e inmuebles,
informacién fiscal, historial crediticio, ingresos y egresos, cuentas bancarias, seguros,
fianzas, servicios contratados, referencias personales, demas analogos;

V. Datos sobre procedimientos administrativos y/o jurisdiccionales: La informacion
relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido
en forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de
cualquier otra rama del Derecho;

VI. Datos académicos: Trayectoria educativa, calificaciones, titulos, cédula profesional,
certificados y reconocimientos, demas analogos;

VIl. Datos de transito y movimientos migratorios: Informacion relativa al transito de las
personas dentro y fuera del pais, asi como informacion migratoria;

VIIl. Datos sobre la salud: El expediente clinico de cualquier atencibn médica,
referencias o descripcion de sintomatologias, deteccion de enfermedades, incapacidades
médicas, discapacidades, intervenciones quirdrgicas, vacunas, consumo de
estupefacientes, uso de aparatos oftalmolégicos, ortopédicos, auditivos, protesis, asi
como el estado fisico o mental de la persona;

IX. Datos biométricos: huellas dactilares, ADN, geometria de la mano, caracteristicas de
iris y retina, demés analogos;

X. Datos especialmente protegidos (sensibles): origen étnico o racial, caracteristicas
morales o emocionales, ideologia y opiniones politicas, creencias, convicciones religiosas,
filosoficas y preferencia sexual; y

Xl. Datos personales de naturaleza publica: aquellos que por mandato legal sean
accesibles al publico.
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De los preceptos legales que anteceden, se advierte que los datos personales
consisten en la informacién numérica, grafica, alfabética, acustica o de cualquier
otro tipo concerniente a una persona fisica identificada o identificable, como son
de manera enunciativa mas no limitativa el origen étnico o racial, caracteristicas fisicas,
morales o emocionales, la vida afectiva y familiar, el domicilio y teléfono particular,
correo electronico no oficial, patrimonio, ideologia y opiniones politicas, creencias,
convicciones religiosas y filosoficas, estado de salud, preferencia sexual, la huella

digital, el ADN y el nimero de seguridad social, y demas analogos.

Asimismo, conforme a los Lineamientos referidos existen las siguientes categorias de
datos personales: identificativos, electronicos, laborales, patrimoniales, sobre
procedimientos administrativos y/o jurisdiccionales, académicos, de transito vy
movimientos migratorios, datos sobre la salud, biométricos, sensibles y de naturaleza

publica.

Una vez precisado lo anterior, debe destacarse el contenido del oficio
DGDD/DPE/CMA/UDT/1756/2013 del veintidos de abril de dos mil trece, visible a fojas
once y doce del expediente, dentro del cual se advierte una transcripcion del Acuerdo
110/2013-E, dictado por el Comité de Transparencia Delegacional en la Octava Sesién
Extraordinaria, del cual se desprende que a su consideracion, los nombres contenidos
en los documentos solicitados por el particular, son informacion de acceso restringido
en su modalidad de confidencial, debiendo decirse al Ente Obligado, que el nombre de
las personas que presentan un trdmite, como es una manifestacion de
construccion, solo son informacion confidencial, si se encuentran ligados a otro

dato que los haga identificables y revelen informacion que deba ser protegida; lo
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gue en la especie ocurrid, debido a que en las fojas del Libro de Gobierno de interés del
particular, mismas que se tienen a la vista al momento de resolver el presente medio de
impugnacion y las cuales constan fuera del expediente, al no estar disponibles para las

partes, si se encuentra un dato que hace identificable al particular, su domicilio.

Sin embargo, de la lectura efectuada al Acuerdo 110/2013-E, dictado por el Comité de
Transparencia Delegacional en la Octava Sesion Extraordinaria, mismo que se solicitd
al Ente Obligado como diligencia para mejor proveer, se advierte que el Unico dato
clasificado como confidencial es el nombre, lo cual es correcto en virtud de las

siguientes consideraciones:

De la revision efectuada a la informacion requerida por el ahora recurrente y la cual
como ya se dijo, se encuentra fuera del expediente, se advierte que constan nombres y
domicilios particulares, informacion que es susceptible de ser tutelada por el derecho
fundamental a la proteccién de los datos personales consagrado en los articulos 6,
parrafo segundo, fraccién lll y 16, parrafo segundo de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

Dicha informacion, se considera susceptible de ser tutelada por el derecho fundamental
a la proteccion de los datos personales consagrado en las leyes aplicables, por el
simple hecho de corresponder a datos personales que en conjunto, hacen
identificables a sus titulares y a su patrimonio, de conformidad con los articulos 2 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal; los diversos 4,
fracciones Il y VII, 38, fracciones I, lll, IV, Ultimo parrafo de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, asi como el numeral 5 de los

Lineamientos para la Proteccién de Datos Personales en el Distrito Federal, transcritos
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anteriormente y de los cuales se concluye que toda la informacion relativa a la vida
privada de una persona es considerada como un dato personal, entre otros, el nombre

y el domicilio particular.

Concatenado con lo anterior, los datos personales son considerados como informacién
confidencial, y s6lo pueden tener acceso a ella los titulares de la misma, no estando
sujeta a plazos de reserva y para poder acceder a ella se requiere contar con el

consentimiento del titular.
De acuerdo con lo anterior, puede concluirse que:

e El domicilio particular, es considerado dato personal, concerniente a una
persona fisica, por lo que tiene el caracter de confidencial, de acuerdo a la
definicion prevista en el articulo 4, fraccién VII de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, 2, acepcion segunda de la
Ley de Proteccién de Datos Personales para el Distrito Federal, y numeral 5,
fraccion | de los Lineamientos para la proteccion de datos personales en el Distrito
Federal, por lo que encuadra dentro de la categoria de “Datos identificativos” de
una persona fisica, identificada o identificable.

e Debe puntualizarse que no obstante que el nombre es un dato personal de una
persona fisica, por tratarse de un dato identificativo; a pesar de ello, por si solo no
entra en la categoria de confidencial, mientras que dicho nombre no identifique o
haga identificable fehacientemente a una persona en relacion con otro dato de
caracter personal o confidencial, como seria su domicilio particular, lo cual va
no seria factible su divulgacion.

En virtud de lo anteriormente expuesto, la clasificacion hecha por el Comité de
Transparencia de la Delegacién Benito Juarez fue apegada a derecho, en virtud de que
al clasificar los nombres contenidos en las fojas del Libro de Gobierno de interés del
particular, no se puede relacionar con los domicilios contenidos en ellas al no

encontrarse vinculados a un dato que hace a las personas identificables.
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Lo anterior, permite determinar que la respuesta en estudio se encontré apegada al
principio de legalidad previsto en el articulo 2 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Distrito Federal, de acuerdo con el cual todo acto de
autoridad debe estar debidamente fundado y motivado, entendiéndose por lo
primero, que se sefalen los preceptos legales aplicables al caso concreto y, por lo
segundo, que se expresen las razones por las cuales dichos preceptos resultan
aplicables, apoyandose este razonamiento en el siguiente Criterio del Poder Judicial de

la Federacion:

Novena Epoca

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: Ill, Marzo de 1996

Tesis: VI.20. J/43

Pagina: 769

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacién y motivacion legal,
deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal aplicable al caso, y por lo
segundo, las razones, motivos 0 circunstancias especiales que llevaron a la
autoridad a concluir que el caso particular encuadra en el supuesto previsto por la
norma legal invocada como fundamento.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 194/88. Bufete Industrial Construcciones, S.A. de C.V. 28 de junio de
1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzélez Alvarez.

Revision fiscal 103/88. Instituto Mexicano del Seguro Social. 18 de octubre de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Alejandro Esponda
Rincon.

Amparo en revision 333/88. Adilia Romero. 26 de octubre de 1988. Unanimidad de votos.
Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Enrique Crispin Campos Ramirez.

Amparo en revision 597/95. Emilio Maurer Breton. 15 de noviembre de 1995. Unanimidad
de votos. Ponente: Clementina Ramirez Moguel Goyzueta. Secretario: Gonzalo Carrera
Molina.

Amparo directo 7/96. Pedro Vicente Lopez Miro. 21 de febrero de 1996. Unanimidad de
votos. Ponente: Maria Eugenia Estela Martinez Cardiel. Secretario: Enrique Baigts Mufioz.
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Registro No. 170307

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Péagina: 1964

Tesis: 1.30.C. J/47

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA
INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR. La falta de
fundamentacion y motivacién es una violacién formal diversa a la indebida o
incorrecta fundamentacion y motivacion, que es una violacién material o de fondo, siendo
distintos los efectos que genera la existencia de una u otra, por lo que el estudio de
aguella omision debe hacerse de manera previa. En efecto, el articulo 16 constitucional
establece, en su primer parrafo, el imperativo para las autoridades de fundar y motivar sus
actos que incidan en la esfera de los gobernados, pero la contravenciéon al mandato
constitucional que exige la expresion de ambas en los actos de autoridad puede revestir
dos formas distintas, a saber: la derivada de su falta, y la correspondiente a su
incorreccion. Se produce la falta de fundamentacion y motivacion, cuando se omite
expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y las razones que se hayan considerado
para estimar que el caso puede subsumirse en la hipétesis prevista en esa norma juridica.
En cambio, hay una indebida fundamentacion cuando en el acto de autoridad si se invoca
el precepto legal, sin embargo, resulta inaplicable al asunto por las caracteristicas
especificas de éste que impiden su adecuacion o encuadre en la hipétesis normativa; y
una incorrecta motivacion, en el supuesto en que si se indican las razones que
tiene en consideracion la autoridad para emitir el acto, pero aquéllas estan en
disonancia con el contenido de la norma legal que se aplica en el caso. De manera
gue la falta de fundamentacion y motivacion significa la carencia o ausencia de tales
requisitos, mientras que la indebida o incorrecta fundamentacién y motivacién entrafia
la presencia de ambos requisitos constitucionales, pero con un desajuste entre la
aplicacion de normas y los razonamientos formulados por la autoridad con el caso
concreto. La diferencia apuntada permite advertir que en el primer supuesto se trata de
una violacion formal dado que el acto de autoridad carece de elementos insitos,
connaturales, al mismo por virtud de un imperativo constitucional, por lo que, advertida su
ausencia mediante la simple lectura del acto reclamado, procedera conceder el amparo
solicitado; y en el segundo caso consiste en una violacién material o de fondo porque se
ha cumplido con la forma mediante la expresion de fundamentos y motivos, pero unos y
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otros son incorrectos, lo cual, por regla general, también dara lugar a un fallo protector, sin
embargo, sera menester un previo analisis del contenido del asunto para llegar a concluir
la mencionada incorreccion. Por virtud de esa nota distintiva, los efectos de la concesion
del amparo, tratandose de una resolucion jurisdiccional, son igualmente diversos en unoy
otro caso, pues aungque existe un elemento comin, o sea, que la autoridad deje
insubsistente el acto inconstitucional, en el primer supuesto sera para que subsane la
irregularidad expresando la fundamentacion y motivacion antes ausente, y en el segundo
para que aporte fundamentos y motivos diferentes a los que formul6 previamente. La
apuntada diferencia trasciende, igualmente, al orden en que se deberan estudiar los
argumentos que hagan valer los quejosos, ya que si en un caso se advierte la carencia de
los requisitos constitucionales de que se trata, es decir, una violacion formal, se
concederda el amparo para los efectos indicados, con exclusion del analisis de los motivos
de disenso que, concurriendo con los atinentes al defecto, versen sobre la incorrecciéon de
ambos elementos inherentes al acto de autoridad; empero, si han sido satisfechos
aguéllos, sera factible el estudio de la indebida fundamentacién y motivacion, esto es, de
la violacién material o de fondo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 551/2005. Jorge Luis Almaral Mendivil. 20 de octubre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Telpalo.
Amparo directo 66/2007. Juan Ramén Jaime Alcantara. 15 de febrero de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Telpalo.
Amparo directo 364/2007. Guadalupe Rodriguez Daniel. 6 de julio de 2007. Unanimidad
de votos. Ponente: Neofito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua.

Amparo directo 513/2007. Autofinanciamiento México, S.A. de C.V. 4 de octubre de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Telpalo.
Amparo directo 562/2007. Arenas y Gravas Xaltepec, S.A. 11 de octubre de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito LOpez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Telpalo.

No. Registro: 174,228

Tesis aislada

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXIV, Septiembre de 2006

Tesis: 1.40.A.71 K

Péagina: 1498

MOTIVACION. FORMAS EN QUE PUEDE PRESENTARSE LA VIOLACION A ESA
GARANTIA EN FUNCION DE LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DEL AFECTADO.
La motivacion, entendida desde su finalidad, es la expresion del argumento que
revela y explica al justiciable la actuacion de la autoridad, de modo que, ademés de
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justificarla, le permite defenderse en caso de que resulte irregular; por tanto, la
violacion de esta garantia puede ser: a) Formal, cuando hay omisién total o
incongruencia del argumento explicativo, o éste es tan insuficiente que el destinatario no
puede conocer lo esencial de las razones que informan el acto, de manera que esté
imposibilitado para cuestionarlo y defenderse adecuadamente; y, b) Material, cuando la
explicacion o razones dadas son insuficientes o indebidas, pero dan noticia de las
razones, de modo que se pueda cuestionar el mérito de lo decidido. Por tanto, las
posibilidades de defensa deben analizarse en funcién de las irregularidades o ilegalidades
inherentes a la citada garantia, es decir, si derivan de: 1) omision de la motivacién, o de
gue ésta sea incongruente, lo cual se configura cuando no se expresa argumento que
permita reconocer la aplicacion del sistema juridico o de criterios racionales; 2) motivacion
insuficiente, que se traduce en la falta de razones que impiden conocer los criterios
fundamentales de la decision, es decir, cuando se expresan ciertos argumentos pro
forma, que pueden tener ciertos grados de intensidad o variantes y determinar, bien una
violacién formal tal que impida defenderse o, en cambio, una irregularidad en el aspecto
material que, si bien, permite al afectado defenderse o impugnar tales razonamientos,
resultan exiguos para tener conocimiento pleno de los elementos considerados por la
autoridad en la decisién administrativa; y 3) indebida motivacién, que acontece cuando
las razones de la decision administrativa no tienen relacién con la apreciacién o
valoracién de los hechos que tuvo en cuenta la autoridad, o el precepto en el que se
subsumen es inadecuado, no aplicable o se interpreta incorrectamente.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 118/2006. Benjamin Eduardo Rodriguez Ponce. 26 de abril de 2006.
Unanimidad de votos. Ponente: Hilario J. Barcenas Chavez. Secretaria: Mariza Arellano
Pompa.

En virtud de lo anterior, las manifestaciones del recurrente tendentes a impugnar la falta

de motivacion y fundamentacion en la respuesta, resultan infundadas.

Por lo expuesto en el presente Considerando, con fundamento en el articulo 82,
fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito

Federal, se confirma la respuesta emitida por la Delegacion Benito Juarez.
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QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos de
la Delegacion Benito Juarez hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, por lo que no ha

lugar a dar vista a la Contraloria General del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Informacion
Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 82, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal, se CONFIRMA la respuesta emitida por la

Delegacion Benito Juéarez.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 88, parrafo tercero de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se informa al
recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion, puede
interponer juicio de amparo ante los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en

el Distrito Federal.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para

tal efecto y por oficio al Ente Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de

Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:

Oscar Mauricio Guerra Ford, Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragon

Centeno, Luis Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesién Ordinaria

celebrada el tres de julio de dos mil trece, quienes firman para todos los efectos legales
a que haya lugar.

OSCAR MAURICIO GUERRA FORD
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO DAVID MONDRAGON CENTENO

COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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