EXPEDIENTE: FECHA RESOLUCION:
RR.SIP.0608/2013 5/junio/2013

Ente Obligado: Delegacion Miguel Hidalgo

MOTIVO DEL RECURSO: Inconformidad por la respuesta emitida por el Ente
Obligado.

SENTIDO DE LA RESOLUCION: El Pleno del Instituto de Acceso a la
Informacion Puablica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal,
Resuelve: se CONFIRMA la respuesta emitida por la Delegacion Miguel Hidalgo
en razén de que si la pretension del recurrente era denunciar que el Ente
Obligado no actualiz6é su portal de Internet, de acuerdo a lo previsto en la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, el
recurso de revisién no es la via adecuada para ello, consecuentemente, al no
estar encaminados a la defensa del derecho de acceso a la informacion publica
del propio recurrente derivado de la atencién a la solicitud de informacion son

inatendibles




RECURSO DE REVISION
RECURRENTE:

ENTE OBLIGADO:
DELEGACION MIGUEL HIDALGO

"“p@]ﬁ EXPEDIENTE: RR.SIP.0608/2013

y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

En México, Distrito Federal, a cinco de junio de dos mil trece.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el numero

RR.SIP.0608/2013, relativo al recurso de revision interpuesto por :

en contra de la respuesta emitida por la Delegacion Miguel Hidalgo, se formula

resolucién en atencion a los siguientes:

RESULTANDOS

I. El ocho de marzo de dos mil trece, a través del sistema electronico “INFOMEX”,
mediante la solicitud de informacion con folio 0411000056913, el particular requirié en

medio electrénico gratuito:

“Copia en version electrénica del Plan de Desarrollo Delegacional” (sic)

. El veinticinco de marzo de dos mil trece, a través del sistema electronico INFOMEX”,
el Ente Obligado notificé el oficio JOJD/DTST/CIP/915/2013 del veintiuno de marzo de
dos mil trece, suscrito por el Coordinador de Informacion Publica, del cual se advierte la

respuesta siguiente:

“Sobre el particular, me permito proporcionarle a Usted la informacion relativa a esta
Delegacion en Miguel Hidalgo, a través de la Oficina de la Jefatura Delegacional, dan
respuesta a su solicitud mencionando lo siguiente:

a) En los archivos de la Jefatura de Oficina del Jefe Delegacional se elaboré un Programa
de Desarrollo Delegacional, en términos de lo dispuesto por los articulos 8, Fraccion V
y 28 de la Ley de Planeacién del Desarrollo del Distrito Federal, el cual se remite al
Jefe de Gobierno del Distrito Federal. En atencién a lo anterior, se otorga el acceso en
medio magnético de la informacion referida.
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Es importante sefialar que el tamafio de la informacion que por esta via se proporciona
supera la capacidad del sistema INFOMEX, por lo que de conformidad con los articulos 9,
11, pérrafo tercero y 48 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Distrito Federal y el criterio esgrimido por el Instituto de Acceso a la Informacién Publica y
proteccion de Datos Personales del Distrito Federal: ‘El cobro de los costos de
reproduccion no implican que el ejercicio del derecho de acceso a la informacion deje de
ser gratuito’, sostenido en los recursos de revision RR.0473/2010 y RR.0370/2011, es que
se solicita el pago de un (1) disco compacto que contiene la informacion solicitada, ello de
conformidad con la fraccion VI, del articulo 249 del Cédigo Fiscal para el Distrito Federal,
el cual para su pronta referencia cito a continuacion.

[Transcripcién del articulo 249, fraccion VI del Cédigo Fiscal para el Distrito Federal]

Por lo que una vez que se haya comprobado el pago en el sistema INFOMEX, esta
delegacion entregard la informaciébn en un periodo de tres dias habiles, ello de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 48 y 51 de la Ley de la Materia.

...7(sic)

lll. El diez de abril de dos mil trece, el particular presenté recurso de revision
expresando su inconformidad con la respuesta emitida por el Ente Obligado por lo
siguiente, toda vez que el Ente le requirié el pago de $18.00 (DIECIOCHO PESOS
00/200 EN MONEDA NACIONAL) por concepto de un disco compacto en el que se
contenia la informacién, sin embargo, estaba considerada como informacion de oficio
conforme a lo previsto por el articulo 18, fraccion VIII de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal y la publicada en el portal de
transparencia del Ente Obligado correspondia a la administracién pasada y no a la

actual.

IV. Mediante acuerdo del dieciséis de abril de dos mil trece, la Direccion Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto previno al particular a efecto de que aclarara los
hechos en los que fundaba su impugnacién, asi como los agravios que en materia de

acceso a la informacién publica le causo el acto de autoridad.
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V. El treinta de abril de dos mil trece, mediante un correo electrénico del veintinueve de
abril de dos mil trece, el particular atendi6 la prevencion formulada por este Instituto

manifestando que:

e La Delegacion Miguel Hidalgo le solicitd el cobro de un disco compacto con la
finalidad de obtener la informacion solicitada.

e La informacién solicitada era considerada publica de oficio, sin embargo, nunca se
hizo de su conocimiento que se encontraba publicada en el portal de transparencia
de dicho Ente, de conformidad con lo previsto por el articulo 18, fraccion VIl de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Distrito Federal.

e En el portal de transparencia del Ente Obligado se encontraba publicado el
Programa de Desarrollo Delegacional de Miguel Hidalgo de la administracion dos
mil nueve a dos mil doce, por lo que no correspondia a la actual administracion.

e De acuerdo al articulo 28 Bis de la Ley de Planeacién del Desarrollo del Distrito
Federal, los Jefes Delegacionales debian remitir al Jefe de Gobierno del Distrito
Federal el proyecto de Programa Delegacional, a mas tardar el cinco de enero del
afio inmediato siguiente al de su toma de posesion, por lo que deberia estar
publicado dicho proyecto en el portal de transparencia, siendo omiso en esa
accion.

VI. El siete de mayo de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo tuvo
por presentada al particular desahogando, en tiempo y forma, la prevencién que se le
formulé mediante acuerdo del dieciséis de abril de dos mil trece y, en consecuencia,
admitio a tramite el recurso de revision, asimismo, admitié las constancias de la gestion

realizada en el sistema electrénico INFOMEX” a la solicitud de informacion.

Del mismo modo, con fundamento en el articulo 80, fraccion Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal, se ordend requerir

al Ente Obligado el informe de ley respecto del acto impugnado.
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VII. Mediante acuerdo del veintitrés de mayo de dos mil trece, la Direccion Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto hizo constar el transcurso del plazo otorgado al
Ente Obligado para rendir su informe de ley sin que formulara manifestaciones al
respecto, por lo que se ordend que el presente medio de impugnacion seria resuelto en
un plazo de veinte dias habiles, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 85 de la

Ley de la Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal.

Finalmente, se decretd el cierre del periodo de instruccion y se ordend elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.

En razon de que ha sido substanciado conforme a derecho el presente recurso de
revision y de que las pruebas integradas al expediente consisten en documentales, las
cuales de desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 85 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Distrito Federal y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Protecciéon de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revisidbn con fundamento en los articulos 6 de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 9, 63, 70, 71, fracciones Il, XXI y LIII,
76, 77,78, 79, 80, 81, 82, 85y 88 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica del Distrito Federal; 2, 3, 4, fracciones | y IV, 12, fracciones | y XXIV, 13,

fraccion VIl y 14, fraccion 11l de su Reglamento Interior.
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SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
medio de impugnacion, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la Jurisprudencia niumero 940, publicada en la pagina 1538,
de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion, 1917-1988,

que a la letra dice:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

El Ente Obligado no hizo valer causal de improcedencia o sobreseimiento y toda vez
que este Organo Colegiado no advierte la actualizacion de alguna de las previstas por
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal o su
normatividad supletoria, resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo y

resolver el presente recurso de revision.

TERCERO. Una vez analizadas las constancias que se encuentran en el expediente en
que se actua, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por la Delegacion Miguel Hidalgo, transgredié el derecho de acceso a la
informacion publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente
ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal.

Por razon de método, el estudio y resolucion del cumplimiento de la obligacion del Ente
recurrido de proporcionar la informacién solicitada se realizara en un primer apartado vy,
en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Distrito Federal, se trataran en un capitulo independiente.
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CUARTO. A efecto de explicar la controversia planteada, este Instituto considera
pertinente ilustrar el contenido de la solicitud de informacion, la respuesta emitida por el
Ente Obligado y los agravios expuestos por el recurrente, por lo que se presenta la

siguiente tabla:

traves de la Oficina de la Jefatura
Delegacional, dan respuesta a su solicitud
mencionando lo siguiente:

a) En los archivos de la Jefatura de Oficina
del Jefe Delegacional se elabor6 un
Programa de Desarrollo Delegacional, en
términos de lo dispuesto por la articulos
8, Fraccion V y 28 de la Ley de
Planeacion del Desarrollo del Distrito
Federal, el cual se remite al Jefe de

Es importante sefialar que el tamafio de la
informacién que por esta via se proporciona
supera la capacidad del sistema INFOMEX,
por lo que de conformidad con los articulos 9,
11, péarrafo tercero y 48 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Distrito Federal y el criterio
esgrimido por el Instituto de Acceso a la
Informacion Publica y proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal: ‘El cobro de
los costos de reproduccion no implican que el
ejercicio del derecho de acceso a la
informacion deje de ser gratuito’, sostenido
en los recursos de revision RR.0473/2010 y

SOLICITUD DE

INEORMACION RESPUESTA AGRAVIOS
“Sobre el  particular, me  permito | Primero. Se solicitd el
proporcionarle a Usted la informacion relativa | cobro de un disco
a esta Delegacion en Miguel Hidalgo, a | compacto con la

finalidad de obtener la
informacioén solicitada.

Segundo. La
informacion era
considerada publica de
oficio, nunca se hizo del
conocimiento que se
encontraba publicada en
el portal de
transparencia del Ente,

Copia en version Gobierno del Distrito Federal. En | de conformidad con lo
electronica  del atencion a lo anterior, se otorga el | previsto por el articulo
Plan de acceso en medio magnético de la | 18, fraccion VIII de la
Desarrollo informacion referida. Ley de Transparencia y
Delegacional. Acceso a la Informacién

Publica del Distrito

Federal.

Tercero. En el portal de
transparencia del Ente
se encontraba publicado
el Programa de
Desarrollo Delegacional
de la administracion dos
mil nueve a dos mil
doce, que no
correspondia a la actual
administracion.
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RR.0370/2011, es que se solicita el pago de | Cuarto. De acuerdo al
un (1) disco compacto que contiene la | articulo 28 Bis de la Ley
informacion solicitada, ello de conformidad | de Planeacion de
con la fraccion VI, del articulo 249 del Codigo | Desarrollo del Distrito
Fiscal para el Distrito Federal, el cual para su | Federal, los Jefes
pronta referencia cito a continuacion. Delegacionales debian
remitir al Jefe de
[Transcripcién del articulo 249, fraccién VI del | Gobierno  del Distrito
Cddigo Fiscal para el Distrito Federal] Federal el proyecto de
Programa Delegacional
Por lo que una vez que se haya comprobado | a mas tardar el cinco de
el pago en el sistema INFOMEX, esta | enero del afio inmediato
delegacion entregara la informacion en un | siguiente al de su toma
periodo de tres dias habiles, ello de | de posesion, por lo que
conformidad con lo dispuesto por los articulos | deberia estar publicado
48 y 51 de la Ley de la Materia...” (sic) dicho proyecto en el
portal de transparencia,
siendo omiso en esa
accion.

Lo anterior, se desprende de la documental consistente en el Acuse de recibo de
solicitud de acceso a la informacion publica (visible a fojas dos a cuatro del expediente),
el oficio JOJD/DTST/CIP/915/2013 del veintiuno de marzo de dos mil trece, (visible a
fojas siete a ocho) asi como los correos electronicos del nueve y veintinueve de abril de

dos mil trece (visible a fojas uno y veintidés del expediente).

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en

la Tesis de Jurisprudencia que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: Ill, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96
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Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). El Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la
valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracion
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo
a las reglas de la légica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad
prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse
conforme a la letra de la ley 0 a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en
los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore
las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la l6gica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobo, con el nimero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determiné que la votacion es
idénea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventay seis.

Toda vez que el Ente Obligado fue omiso en rendir el informe de ley que le fue
requerido por este Instituto, el mismo se tuvo por no presentado atendiendo a lo
previsto por el articulo 85 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Distrito Federal, por lo que no formul6 observacién alguna que deba ser considerada

en la presente resolucion.

Conforme a lo expuesto, este Organo Colegiado procede a analizar la legalidad de la
respuesta emitida a la solicitud de informacion motivo del presente recurso de revision,
a fin de determinar si el Ente Obligado garantizo el derecho de acceso a la informacion

publica del ahora recurrente, en razon de los agravios expresados.
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Por razon de método, se analizaran conjuntamente los agravios primero y segundo del
recurrente, en los que se inconform6é de que el Ente Obligado solicitdé el pago de
derechos por un disco compacto, con la finalidad de obtener la informacién solicitada
(agravio primero), y que aun cuando la informacion solicitada era considerada como
publica de oficio, de conformidad con lo previsto por el articulo 18, fraccion VIII de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, no se hizo

de su conocimiento (agravio segundo).

Por lo anterior, ambos agravios se estudiaran de manera conjunta, lo cual no causa
perjuicio alguno al recurrente, esto con fundamento en el articulo 125, segundo parrafo
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a
la ley de la materia, que sefiala siguiente:

Articulo 125....

La autoridad, en beneficio del recurrente, podra corregir los errores que advierta en la
cita de los preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto los
agravios, asi como los demas razonamientos del recurrente, a fin de resolver la
cuestion efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en el
recurso...

Asimismo, sirven de apoyo a la anterior consideracion, los siguientes criterios emitidos

por el Poder Judicial de la Federacion:

Registro No. 269948

Localizacion:

Sexta Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Cuarta Parte, CI

Pagina: 17
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Tesis Aislada

Materia(s): Civil, Penal

AGRAVIOS EN LA APELACION, ESTUDIO CONJUNTO DE LOS. No existe disposicion
legal que imponga al tribunal de apelacion hacer por separado el estudio de cada uno de
los agravios expresados y, asi, basta con que resuelva sobre las cuestiones en ellos.
En todo caso, si deja de cumplir con esto ultimo, la omisién causa perjuicio al apelante,
unico facultado para hacer valer ese motivo de inconformidad, en el juicio de amparo.
Amparo directo 4761/64. José Maria Ramos Abrego. 17 de noviembre de 1965.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Mariano Ramirez Vazquez.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Volumen C, pagina 11. Amparo directo 6721/62. Oscar Sanchez y coagraviado. 13 de
octubre de 1965. Cinco votos. Ponente: José Castro Estrada.

Volumen XXXII, pagina 23. Amparo directo 5144/59. Aura Victoria Calles. 25 de febrero
de 1960. Mayoria de tres votos. Disidente: José Castro Estrada. Ponente: José Lépez
Lira.

Volumen XVI, pagina 40. Amparo directo 4883/57. Adampol Gabifio Herrera. 1 de octubre
de 1958. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Rafael Matos Escobedo.

Registro No. 254906

Localizacion:

Séptima Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

72 Sexta Parte

Pagina: 59

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO. ES LEGAL. No se viola
ningun dispositivo legal, por el hecho de que el Juez de Distrito estudia en su sentencia
conjuntamente los conceptos de violacion aducidos en la demanda de amparo, si lo hace
en razon del nexo que guardan entre si y porque se refieren a la misma materia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 69/68. Daniel Hernandez Flores. 19 de noviembre de 1969.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Barajas de La Cruz.

En consecuencia, y con el objeto de contar con mayores elementos para proveer sobre
la legalidad de la respuesta impugnada, esté Organo Colegiado considera pertinente

traer a colacion la normatividad siguiente:

10
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LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 4. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

V. Ente Obligado: La Asamblea Legislativa del Distrito Federal; la Contaduria Mayor de
Hacienda de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal; el Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal; el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal; el
Tribunal Electoral del Distrito Federal; el Instituto Electoral del Distrito Federal; la
Comision de Derechos Humanos del Distrito Federal; la Junta de Conciliacion y Arbitraje
del Distrito Federal; los érganos autbnomos por ley; la Jefatura de Gobierno del Distrito
Federal; las dependencias; los o6rganos desconcentrados; los Organos politico
administrativos; los fideicomisos y fondos publicos y demas entidades de la
administracién publica; los partidos politicos; aquellos que la legislacién local reconozca
como de interés publico y ejerzan gasto publico; y los entes equivalentes a personas
juridicas de derecho publico o privado, ya sea que en ejercicio de sus actividades actien
en auxilio de los érganos antes citados o ejerzan gasto publico;

Articulo 18. Ademas de lo sefialado en el articulo 14, los 6rganos politico-administrativos,
deberan mantener actualizada, de forma impresa para consulta directa y en los
respectivos sitios de Internet, de acuerdo con sus funciones, segun corresponda, la
informacion respecto de los temas, documentos y politicas que a continuacion se detallan:

VIIl. Los Programas de Desarrollo Delegacionales, vinculados con sus programas
operativos anuales y sectoriales y los respectivos indicadores de gestion que permitan
conocer las metas, por unidad responsable, asi como los avances fisico y financiero, para
cada una de las metas. Sobre los indicadores de gestion se debera difundir, ademas, el
método de evaluacién con una justificacién de los resultados obtenidos y el monto de los
recursos publicos asignados para su cumplimiento; y

Articulo 32. ...

La informacién sefialada en este capitulo sera considerada informacién puablica de
oficio.

Articulo 54. La obligacion de dar acceso a la informacién se tendra por cumplida
cuando, a decisidn del solicitante, la informacién se entregue en documentos vy/o
expedientes electrénicos, cuando se ponga a su disposicion para consulta en el sitio en
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que se encuentra o bien mediante la entrega de copias simples o certificadas. Para el
acceso, registro, clasificacion y tratamiento de la informacién a que hace referencia la Ley
gue regula el uso de tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal, se
atenderan las disposiciones de dicha norma especial. En la medida de lo posible la
informacién se entregara preferentemente por medios electronicos.

Sin perjuicio de lo anterior, cuando la informacién se encuentre disponible en Internet
0 en medios impresos, la oficina de informacion debera proporcionar al solicitante la
informacién en la modalidad elegida, e indicar la direccion electrénica completa del
sitio donde se encuentra la informacion, o la fuente, el lugar y la forma en que puede
consultar, reproducir o adquirir dicha informacion.

REGLAMENTO DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA
DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 4. Ademas de lo dispuesto por la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Distrito Federal, para los efectos del presente Reglamento se
entiende por:

VI. Informacion PuUblica de oficio: La informacion sefialada en los articulos 13, 14,
15, 18, 18 BIS, 23,24y 25 de la Ley;

LEY DE PLANEACION DEL DESARROLLO DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 28.- Los programas delegacionales contendran las directrices generales del
desarrollo social, econémico y de ordenamiento territorial de las demarcaciones
territoriales, con proyecciones y previsiones para un plazo de 20 afios. Su vigencia no
excedera del periodo de gestion que establezca el Estatuto para los titulares de los
organos politico administrativos.

Articulo 28 BIS.- Los titulares de los 6rganos politico-administrativos deberan presentar
el proyecto de Programa Delegacional de la demarcacion a su cargo al Jefe de Gobierno,
a mas tardar el dia 5 de enero del afio inmediato siguiente al de su toma de posesion.
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Una vez recibidos los proyectos a que se hace mencién en el parrafo anterior, el
Jefe de Gobierno los remitird, para su examen y opinion, a la Asamblea Legislativa,
la cual contaré con 30 dias para realizar las opiniones respectivas.

El Jefe de Gobierno debera publicar los programas delegacionales, a mas tardar el
dia 30 de abril del mismo afio.

De los preceptos transcritos, se desprende que la informacion requerida por el ahora
recurrente tiene la calidad de publica de oficio, por lo que el Ente recurrido esta obligado
a mantenerla actualizada tanto en forma impresa como para su consulta directa y en su
sitio de internet, sin que el hecho que se encontrara disponible en Internet le eximiera al
Ente recurrido de proporcionarla en el medio solicitado por el particular e indicarle la
direccion electrénica completa del sitio donde se encontraba la informacion, lo que
inicialmente le daria la razén al ahora recurrente, en cuanto a que debia
proporcionarsele la informacion e indicarsele que la misma se encontraba en internet,

indicAndosele ademas la direccién electrdnica exacta del sitio en el que se encontraba.

Sin embargo, no debe perderse de vista lo previsto en los articulos 28 y 28 BIS de la
Ley de Planeacion del Desarrollo del Distrito Federal, pues tales disposiciones resultan
fundamentales para poder determinar si el Ente Obligado esta en aptitud de

proporcionar el Programa Delegacional requerido por el ahora recurrente.

En efecto, conforme al articulo 28 de la Ley de Planeacion del Desarrollo del Distrito
Federal, la vigencia del Programa Delegacional no debe exceder del periodo de gestion
gue establece el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal para los titulares de los
Organos Politico Administrativos, que en su articulo 106 prevé que el encargo de Jefes

Delegacionales dura tres afios, iniciando el uno de octubre del afio de la eleccion.
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Por su parte, el articulo 28 BIS de la Ley de Planeacién del Desarrollo del Distrito
Federal, prevé que el Jefe de Gobierno del Distrito Federal debe publicar los Programas
Delegacionales a mas tardar el treinta de abril del afio inmediato siguiente al de la toma

de posesion de los titulares de dichos 6rganos.

Al respecto, de la consulta realizada por este Instituto al portal de transparencia de la
Delegacion Miguel Hidalgo, especificamente a la parte relativa a las obligaciones de
transparencia correspondientes al articulo 18, fraccion VIII de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal', se observé que el Programa
Delegacional que se encuentra publicado es el correspondiente a la administracion dos
mil nueve a dos mil doce, por lo que atendiendo a lo dispuesto por los articulo 28 y 28
BIS de la Ley de Planeacion del Desarrollo del Distrito Federal, se llega a la conclusion
de que en la fecha de presentacion de la solicitud de informacion (ocho de marzo de
dos mil trece), dicho programa ya no se encontraba vigente, pues su vigencia expiro el
treinta de septiembre de dos mil trece, en términos de los dispuesto por el articulo 28 de
la Ley de Planeacion del Desarrollo del Distrito Federal.

En ese sentido, la respuesta emitida por el Ente Obligado es entendible y correcta, en

tanto que le informé al ahora recurrente que:

e En los archivos de la Oficina de la Jefatura Delegacional se elaboré un Programa
de Desarrollo Delegacional, en términos de lo dispuesto por los articulos 8,
fraccién V y 28 de la Ley de Planeacion del Desarrollo del Distrito Federal, el cual
fue remitido al Jefe de Gobierno del Distrito Federal.

e El tamafio de la informacion superé la capacidad del sistema electrénico
‘INFOMEX”, de conformidad con los articulos 9, 11, parrafo tercero y 48 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, el cobro

! http://apps.miguelhidalgo.gob.mx:8080/apps/flow/transparencia/articulos
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de los costos de reproduccién no implicaba que el ejercicio del derecho de acceso
a la informacion dejara de ser gratuito.

De lo anterior, se advierte que ante la falta de un Programa de Desarrollo Delegacional
vigente, el Ente Obligado otorgd el acceso a la version electronica de un proyecto de
Programa de Desarrollo Delegacional enviado al Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
siguiendo el procedimiento previsto en la Ley de Planeacién del Desarrollo del Distrito
Federal para su examen y opinién por parte de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal y posterior publicacién por parte del Jefe de Gobierno del Distrito Federal.

Lo anterior toda vez que en la fecha en que se presentd la solicitud de informacion, el
proceso de revision, aprobacion y publicacion del programa de interés del ahora
recurrente se encontraba en marcha, lo que se corrobor6 con lo previsto por el articulo
28 Bis la Ley de Planeacion del Desarrollo del Distrito Federal, que establece que el
titular del ejecutivo local tiene hasta el treinta de abril del afio siguiente al de la toma de
posesion de los Jefes Delegacionales para publicar los Programas de Desarrollo
Delegacional, lo que robustece el hecho de que el Ente recurrido s6lo contaba con el

proyecto al que le dio acceso al recurrente.

En ese sentido, la respuesta emitida por el Ente Obligado puso de manifiesto su
voluntad de dar acceso a la informacion con la que contaba respecto del requerimiento
del ahora recurrente, con lo se apeg6 al principio de maxima transparencia previsto en
el articulo 2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, pues ante la falta de vigencia del Programa de Desarrollo Delegacional dos mil
nueve a dos mil doce, le informd al recurrente que en sus archivos solo se encontraba
el Programa de Desarrollo Delegacional que se elaboro y envio al Jefe de Gobierno del

Distrito Federal en términos de la ley que regula a dichos programas, proveyendo con
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ello de certeza juridica al recurrente, maxime que le refirid el fundamento legal del

proceso en el que se encontraba inmerso el programa de su interés.

Es preciso sefialar que de la investigacion realizada por este Organo Colegiado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal, no se advirtié publicacion alguna en dicho Organo de
difusién oficial, del Programa de Desarrollo Delegacional de la Delegacion Miguel
Hidalgo correspondiente a la administracion dos mil doce a dos mil quince, lo que
robustece el hecho de que en la fecha de emision de la respuesta impugnada, aun no

cobraba vigencia el mismo.

Asimismo, resulta también insuficiente lo argumentado por el recurrente en cuanto a
que se le requirid el pago de un disco compacto para proporcionarle la informacion,
para acreditar la falta de legalidad de la respuesta impugnada, pues el requerimiento de
pago por concepto de un disco compacto para poder proporcionarle la informacion, se
encontraba debidamente fundado y motivado, toda vez que el Ente Obligado hizo del
conocimiento del ahora recurrente que la informacion superaba la capacidad del
sistema electronico INFOMEX”, por lo que era necesario el pago de referencia para
proporcionarle la informacién, fundando su actuar en el articulo 48 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, que sefala que
las solicitudes de informacién seran gratuitas, sin embargo, los costos de reproduccién
de la informacion solicitada, estaran previstos en el Codigo Fiscal del Distrito Federal y
se cobraran al solicitante de manera previa a su entrega y se calcularan atendiendo al

costo de los materiales utilizados en la reproduccion de la informacion.

De donde se desprende que la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Distrito federal prevé el cobro por concepto de costos de reproduccion de la
16
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informacion solicitada, atendiendo al costo de los materiales utilizados en la
reproduccion como en la especie es el disco compacto necesario para entregar la

informacioén al recurrente.

Hecho que permite determinar que el acto en estudio se apeg6 al principio de legalidad
previsto en el articulo 2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Distrito Federal, de acuerdo con el cual todo acto de autoridad debe estar
debidamente fundado y motivado, entendiéndose por lo primero, que se sefialen los
preceptos legales aplicables al caso concreto y, por lo segundo, que se expresen las
razones por las cuales dichos preceptos resultan aplicables, apoyandose este

razonamiento en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: Ill, Marzo de 1996

Tesis: VI.20. J/43

Péagina: 769

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacién y motivacion legal,
deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal aplicable al caso, y por lo
segundo, las razones, motivos 0 circunstancias especiales que llevaron a la
autoridad a concluir que el caso particular encuadra en el supuesto previsto por la
norma legal invocada como fundamento.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 194/88. Bufete Industrial Construcciones, S.A. de C.V. 28 de junio de
1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzalez Alvarez.

Revision fiscal 103/88. Instituto Mexicano del Seguro Social. 18 de octubre de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Alejandro Esponda
Rincon.

Amparo en revision 333/88. Adilia Romero. 26 de octubre de 1988. Unanimidad de votos.
Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Enrique Crispin Campos Ramirez.

Amparo en revision 597/95. Emilio Maurer Breton. 15 de noviembre de 1995. Unanimidad
de votos. Ponente: Clementina Ramirez Moguel Goyzueta. Secretario: Gonzalo Carrera
Molina.
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Amparo directo 7/96. Pedro Vicente Lépez Miro. 21 de febrero de 1996. Unanimidad de
votos. Ponente: Maria Eugenia Estela Martinez Cardiel. Secretario: Enrique Baigts Mufioz.

Por lo anterior, resulta evidente que el Ente Obligado se apeg6 en todo momento a lo
previsto por la normatividad de la materia, por lo que es posible concluir que los

agravios primero y segundo resultan infundados.

Por dltimo, por lo que hace a los agravios tercero y cuarto, en los que el recurrente
manifestd que el Ente recurrido no tenia actualizada la informacion relativa al articulo
18, fraccién VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Distrito Federal.

Al respecto, es preciso aclarar que el recurso de revisién no es la via para denunciar el
cumplimiento de los entes obligados respecto de informacion publica de oficio que se
debe encontrar en sus portales, de conformidad con los dispuesto por la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, sino, Unicamente
para impugnar las respuestas o falta de respuesta respecto de las solicitudes de

informacion que les son presentadas.

Lo anterior, toda vez que para denunciar las posibles irregularidades en que incurran los
entes obligados en la publicacion de la informacién publica de oficio y las disposiciones
previstas en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Distrito
Federal, se prevé un procedimiento especifico regulado a detalle y el cual encuentra
sus bases en lo previsto en los articulos 32, parrafo segundo y 71, fraccion XLIII del
ordenamiento referido, mismos que disponen que cualquier persona podra denunciar

ante este Instituto, transgresiones a las disposiciones contenidas en el capitulo “DE LA
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TRANSPARENCIA Y PUBLICIDAD DE LOS ACTOS DE LOS ENTES OBLIGADOS”, en
el cual se encuentra contenido el articulo 18, al cual hace referencia el recurrente, en

los agravio en estudio,

En ese sentido, si la pretension del recurrente era denunciar que el Ente Obligado no
actualizo su portal de Internet, de acuerdo a lo previsto en la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica del Distrito Federal, el recurso de revision no es la via
adecuada para ello, consecuentemente, al no estar encaminados a la defensa del
derecho de acceso a la informacion publica del propio recurrente derivado de la

atencion a la solicitud de informacion son inatendibles.

No obstante lo anterior, se dejan a salvo los derechos del recurrente para que haga

valer dichas manifestaciones en la via correspondiente.

Por lo expuesto en el presente Considerando, con fundamento en el articulo 82,
fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, resulta procedente confirmar la respuesta emitida por la Delegacion Miguel

Hidalgo.

QUINTO. Toda vez que el Ente Obligado no rindié el informe de ley requerido por la
Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto, y con fundamento en los
articulos 80, ultimo parrafo y 81, fraccién IV en relaciéon con el diverso 93, fraccion VIl
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se da
vista a la Contraloria General del Distrito Federal a efecto de que determine lo que en

derecho corresponda.
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Por lo anteriormente, expuesto y fundado el Pleno del Instituto de Acceso a la

Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 82, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica del Distrito Federal, se CONFIRMA la respuesta emitida por la

Delegacion Miguel Hidalgo.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 88, tercer parrafo de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal, se informa al
recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucién, puede
interponer juicio de amparo ante los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en

el Distrito Federal.

TERCERO. Por las razones expuestas en el Considerando Quinto de la presente
resolucion, y con fundamento en los articulos 80, ultimo parrafo y 81, fraccién IV en
relacion con el diverso 93, fraccion VIl de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal, con copia certificada del expediente y de esta
resolucion, SE DA VISTA a la Contraloria General del Distrito Federal para que

determine lo que en derecho proceda.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente a través del medio sefialado

para tal efecto y por oficio al Ente Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de

Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal:

Oscar Mauricio Guerra Ford, Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragon

Centeno, Luis Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesiéon Ordinaria

celebrada el cinco de junio de dos mil trece, quienes firman para todos los efectos

legales a que haya lugar.

OSCAR MAURICIO GUERRA FORD
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO DAVID MONDRAGON CENTENO

COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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