EXPEDIENTE: Rocio Leon FECHA RESOLUCION: 17/Julio/2013
RR.SIP.0906/2013

Ente Obligado: Delegacion Cuauhtémoc

MOTIVO DEL RECURSO: Inconformidad con la respuesta emitida por el ente obligado.

SENTIDO DE LA RESOLUCION: El Pleno del Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales del Distrito Federal, Resuelve: Por los motivos expuestos en el presente Considerando
y toda vez que el agravio primero de la recurrente resulta fundado, con fundamento en el articulo 82,
fraccion 1l de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Distrito Federal, lo procedente
es MODIFICAR la respuesta emitida por la Delegacion Cuauhtémoc, y ordenarle que emita una nueva en

la que:

l. Se pronuncie sobre “Qué obras se construyen en los terrenos que se encuentran en la periferia de
la Glorieta Insurgentes?”, especificamente en los terrenos que se encuentran en la cerrada de Jalapa y
que salen hasta la lateral de Avenida Chapultepec Colonia Roma (1), si “Es obra de particulares o

Gubernamental ya sea Federal o Local?” (2) y “Cuando la concluyen?” (3).




RECURSO DE REVISION

RECURRENTE:
ROCIO LEON

ENTE OBLIGADO:
DELEGACION CUAUHTEMOC

into[ﬂﬁ EXPEDIENTE: RR.SIP.0906/2013

Instituto de Acceso a la Informacién Publica
y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal

En México, Distrito Federal, a diecisiete de julio de dos mil trece.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el numero
RR.SIP.0906/2013, relativo al recurso de revisién interpuesto por Rocio Leon, en contra
de la respuesta emitida por la Delegacion Cuauhtémoc, se formula resolucion en

atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El seis de mayo de dos mil trece, a través del sistema electronico “INFOMEX”,
mediante la solicitud de informacion con folio 0405000084513, la particular requirié en

medio electronico gratuito:

“Qué obra se construye en los terrenos que se encuentran en la periferia de la Glorieta
Insurgentes?

Es obra de particulares o Gubernamental ya sea Federal o Local?

Cuando la concluyen?

Tienen permiso los camiones de material de construccion de usar de patio de maniobras
la calle de Jalapa?

Datos para facilitar su localizacion

Se trata de los terrenos que se encuentran en la cerrada de Jalapa y que salen hasta la
lateral de Avenida Chapultepec Colonia Roma

...7(sic)

II. El veinte de mayo de dos mil trece, mediante el oficio DGODU/01757/2013 del
dieciséis de mayo de dos mil trece, a través del sistema electrénico “INFOMEX” el Ente

Obligado respondi6 lo siguiente:
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“... me permito comunicarle que se realiz6 la busqueda del afio 2006 a la fecha en los
archivos de la Subdirecciéon de Manifestaciones, Licencias de Construccion y Desarrollo

Urbano dependiente de esta Direccion General, encontrandose la siguiente informacion:

UBICACION PROMOVENTE DECHA DE
CONCLUSION

JALAPA No. 148 COL. | PARTICULAR 25 DE FEBRERO DE
ROMA NORTE 2013
JALAPA No. 226 COL. | IGLESIA UNIVERSAL DEL |13 DE JULIO DE 2015
ROMA NORTE REINO DE DIOS ORACION

FUERTE AL ESPIRITU

SANTO A.R.
AV. CHAPULTEPEC | CHAPULTEPEC 346 S.A. DE | 04 DE MAYO DE 2014
No.346, COL. ROMA | C.V.
NORTE
AV. CHAPULTEPEC | CONSTRUCTORA Y | 21 DE SEPTIEMBRE DE
No.182, COL. ROMA | DESARROLLADORA S.A. | 2015
NORTE DE C.V.

Aunado a lo anterior se informa que se realizé la busqueda del afio 2006 a la fecha en los
archivos de la Subdireccion de Manifestaciones, Licencias de Construcciéon y Desarrollo
Urbano dependiente de esta Direccién General, constatdndose que no se existe permiso
para usar como patio de maniobras la calle de jalapa.

Por lo anterior, esta Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, adscrita a la
Delegaciéon Cuauhtémoc, con fundamento en los articulos 1°, 4° fraccién VII, 13 fraccion
X, 29, 30 fracciones |, Il y 44, 47 fraccién Ill de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Distrito Federal; 122 Apartado C base tercera fraccion Il de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 104 y 117 fraccién Xl del Estatuto
de Gobierno del Distrito Federal; 119B, 119C, 123 y 126 fraccion |, del Reglamento
Interior de la Administracion Publica del Distrito Federal; 8 fraccion IX de la Ley de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal, le hace de su conocimiento lo anterior, para que se
le informe al solicitante lo conducente.

...7(sic)

lll. El veintiuno de mayo de dos mil trece, la particular presentd recurso de revision
manifestando que la respuesta era incompleta e imprecisa expresando los siguientes

agravios:

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza Narvarte”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.0906/2013

Info«

Instituto de Acceso a la Informacién Puablica
y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal

Primero. La pregunta 1 no fue respondida porque no sefial6 de qué obras se
trataba, es decir, si era un complejo residencial, centro comercial u oficinas
gubernamentales, por ejemplo.

Segundo. La informacién proporcionada no se refirié a los puntos sefalados de
localizacion en la solicitud, pues de los domicilios proporcionados estaban muy
retirados de la Glorieta Insurgentes. La solicitud fue sobre los terrenos de la
Glorieta Insurgentes que se encontraban en la cerrada de Jalapa que salian a la
lateral de Avenida Chapultepec, concretamente en el nimero 14 de la Calle de
Jalapa, donde se encontraba el edificio de Gobernacion que fue derribado.

IV. El veinticuatro de mayo de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto admitié a tramite el recurso de revisién interpuesto, asi como
las constancias de la gestion realizada en el sistema electronico “INFOMEX” a la

solicitud de informacion.

Asimismo, con fundamento en el articulo 80, fraccion Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se ordend requerir al Ente

Obligado el informe de ley respecto del acto impugnado.

V. El seis de junio de dos mil trece, el Ente Obligado rindi6 el informe de ley que le fue
requerido por este Instituto, a través del oficio AJD/1605/2013 del cinco de junio de dos

mil trece, manifestando lo siguiente:

e La solicitud se atendid en tiempo y forma, a través del sistema electronico
‘“INFOMEX” y desde un primer momento se busco otorgar la mejor atencion a la
solicitud.

e Para no coartar el derecho de acceso a la informacion de la recurrente se realiz6
una busqueda exhaustiva de los datos que pudieran satisfacer su solicitud, por
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tanto, la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano emiti6 una segunda
respuesta que le fue notificada el cinco de junio de dos mil trece al correo
electronico proporcionado por la recurrente.

En ese sentido, adjuntd para constancia el oficio DGODU/002101/2013 del tres de junio

de dos mil trece, en el cual el Ente Obligado manifesto lo siguiente:

e En los archivos de la Direccion de Manifestaciones, Licencias de Construccion y
Desarrollo Urbano, dependiente de la Direccidbn General de Obras y Desarrollo
Urbano, se realiz6 una busqueda de dos mil seis a la fecha y se encontraron las
siguientes obras registradas en la Delegacion en la periferia de la Glorieta de

Insurgentes:
UBICACION PROMOVENTE TIPO DE OBRA DECHA DE
CONCLUSION
JALAPA No. 148, | PARTICULAR AMPLIACION Y | 25 DE FEBRERO
COL. ROMA MODIFICACION DE 2013
NORTE
JALAPA No. 226, | IGLESIA OBRA NUEVA 13 DE JULIO DE
COL. ROMA | UNIVERSAL DEL 2015
NORTE REINO DE DIOS
ORACION FUERTE
AL ESPIRITU
SANTO AR.
(PARTICULAR)
JALAPA No. 12, | CORPORATIVO DEMOLICION 10 DE JULIO DE
COL. ROMA | REDONDEL, S.A. 2011
NORTE DE C.V.
JALAPA No. 12, | CORPORATIVO PRORROGA DE | 15 DE NOVIEMBRE
COL. ROMA | REDONDEL, S.A. | DEMOLOICION DE 2012
NORTE DE C.V.
AV. CHAPULTEPEC OBRA NUEVA 04 DE MAYO DE
CHAPULTEPEC 346 S.A. DE C.V. 2014
No.346, COL.
ROMA NORTE
AV. CONSTRUCTORA | AMPLIACION 21 DE SEPTIEMBRE
CHAPULTEPEC Y DE 2015
No.182, COL. | DESARROLLADOR
ROMA NORTE AS.A.DEC.V.
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GLORIETA DE | CORPORATIVO OBRA NUEVA 21 DE SEPTIEMBRE
LOS REDONDEL S.A. DE 2015
INSURGENTES DE C.V.
No. 20 ROMA
NORTE

e Aungue en su escrito inicial la particular se refirio al nimero 14 de la Calle Jalapa,
en su solicitud no lo menciono.

Al oficio anterior, el Ente Obligado acompafié documentales distintas a las que ya

constaban en el expediente, consistentes en:

e Impresién del correo electronico del cinco de junio de dos mil trece, enviado de la
cuenta de correo electronico oficial de la Delegacion Cuauhtémoc, al correo
electrénico que proporcioné la ahora recurrente para recibir notificaciones, el cual
refiere lo siguiente:

“ adjunto al presente encontrard& en archivo electrénico el oficio numero
DGODU/002102/2013, de fecha 31 de mayo de 2013, firmado por el Director General de
Obras y Desarrollo Urbano...a través del cual remite respuesta complementaria a su
requerimiento de informacion, buscando con esto brindarle mayor informacién respecto a
las obras que se estan realizando en la periferia de la Glorieta de Insurgentes.

e Copia simple del acuse del oficio AJD/1064/2013 del cinco de junio de dos mil
trece, suscrito por el Asesor del Jefe Delegacional, dirigido a la recurrente.

e Copia simple del acuse del oficio DGODU/002102/2013 del treinta y uno de mayo
de dos mil trece, suscrito por el Director General de Obras y Desarrollo Urbano,
dirigido al Asesor del Jefe Delegacional de la Delegacién Cuauhtémoc, que en la
parte conducente sefala:

“... me permito comunicarle que se realizé la busqueda del afio 2006 a la fecha en los archivos de
la Direccion de Manifestaciones, Licencias de Construccion y Desarrollo Urbano dependiente de
esta Direccion General, encontrandose las siguientes obras registradas en esta Demarcacién en la
periferia de la Glorieta de los Insurgentes de acuerdo a su peticion, relacionandose a continuacion:

| UBICACION | PROMOVENTE | TIPO DE OBRA | DECHA DE |
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CONCLUSION

JALAPA No. 148, | PARTICULAR AMPLIACION Y | 25 DE FEBRERO
COL. ROMA MODIFICACION DE 2013
NORTE
JALAPA No. 226, | IGLESIA OBRA NUEVA 13 DE JULIO DE
COL. ROMA | UNIVERSAL  DEL 2015
NORTE REINO DE DIOS

ORACION FUERTE

AL ESPIRITU

SANTO AR.

(PARTICULAR)
JALAPA No. 12, | CORPORATIVO DEMOLICION 10 DE JULIO DE
COL. ROMA | REDONDEL, S.A. 2011
NORTE DE C.V.
JALAPA No. 12, | CORPORATIVO PRORROGA  DE | 15 DE
COL. ROMA | REDONDEL, S.A. | DEMOLOICION NOVIEMBRE DE
NORTE DE C.V. 2012
AV. CHAPULTEPEC OBRA NUEVA 04 DE MAYO DE
CHAPULTEPEC | 346 S.A. DE C.V. 2014
No.346,  COL.
ROMA NORTE
AV. CONSTRUCTORA | AMPLIACION 21 DE
CHAPULTEPEC |Y SEPTIEMBRE DE
No.182,  COL. | DESARROLLADOR 2015
ROMA NORTE | AS.A.DEC.V.
GLORIETA DE | CORPORATIVO OBRA NUEVA 21 DE
LOS REDONDEL  S.A. SEPTIEMBRE DE
INSURGENTES | DE C.V. 2015
No. 20 ROMA
NORTE

Por lo anterior, esta Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, adscrita a la Delegacion
Cuauhtémoc, con fundamento en los articulos 1°, 4°, fraccion VII, 13 fraccion X, 29, 30 fracciones
I, Il'y 44, 47 fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal , 122 Apartado C base tercera, fraccién I, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 104 y 117 fraccién Xl, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, 39
fracciones XLV y LXVII de la Ley Organica de la Administracion Puablica del Distrito Federal,
119B, 119C, 123 y 126 fraccion Il del Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito
Federal; 8 fraccion IX de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal...” (sic)
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VI. Mediante acuerdo del once de junio de dos mil trece, la Direccién Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto tuvo por presentado al Ente Obligado rindiendo el
informe de ley que le fue requerido y haciendo del conocimiento de la emisién de una
segunda respuesta, conforme a lo dispuesto por el articulo 80, fraccion IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se ordend dar
vista a la recurrente para que manifestara lo que a su derecho conviniera. Asimismo, y

admitié las pruebas ofrecidas.

VII. El veinticinco de junio de dos mil trece, la Direccién Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto hizo constar el transcurso del plazo concedido a la recurrente para
manifestarse respecto del informe de ley y la segunda respuesta rendidos por el Ente
Obligado, sin que hiciera consideracion alguna, por lo que se declar6 precluido su
derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento en el articulo 133 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la

materia.

Por lo tanto, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 80, fraccion IX de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se otorg6 un plazo

comun de tres dias a las partes para que formularan sus alegatos.

IX. El tres de julio de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este
Instituto hizo constar el plazo otorgado a las partes para que formularan sus alegatos,
sin que lo hicieran, por lo que se declaré precluido su derecho para tal efecto, lo
anterior, con fundamento en el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles para

el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia.
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Finalmente, se decreté el cierre del periodo de instruccion y se ordend elaborar el
proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente sustanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas integradas al expediente consisten en documentales, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 80, fraccion VII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Distrito Federal, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en los articulos 6° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 9, 63, 70, 71, fracciones I, XXI y LIII,
76, 77, 78, 79, 80, 81, 82 y 88 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Distrito Federal; 2, 3, 4, fracciones | y IV, 12, fracciones | y XXIV, 13,
fraccion VIl y 14, fraccion Il de su Reglamento Interior.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la Jurisprudencia niumero 940, publicada en la pagina 1538,
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de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion, 1917-1988,

que a la letra sefala:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Una vez analizadas las constancias que integran el presente recurso de revision, se
advierte que el Ente Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo
Colegiado tampoco advierte la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Distrito Federal o su normatividad

supletoria.

Sin embargo, en su informe de ley el Ente Obligado manifesté que realiz6 una
busqueda exhaustiva en sus archivos, motivo por el cual la Direccién General de Obras
y Desarrollo Urbano emitié una segunda respuesta que notificd el cinco de junio de dos
mil trece al correo electronico proporcionado por la recurrente, anexando como prueba

de su dicho la impresién del correo electrénico.

Por tal motivo, este Instituto advierte que podria actualizarse la causal de
sobreseimiento prevista en el articulo 84, fraccion IV de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, el cual se cita a continuacion:

Articulo 84.- Procede el sobreseimiento, cuando:

IV.- El Ente Obligado cumpla con el requerimiento de la solicitud, caso en el que debera
haber constancia de la notificacion de la respuesta al solicitante, dandole el Instituto vista
al recurrente para que manifieste lo que a su derecho convenga; o
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Conforme al articulo trascrito, para que proceda el sobreseimiento es necesario que
durante la substanciacion del recurso de revision se relnan los siguientes tres

requisitos:

a) Que el Ente Obligado cumpla con el requerimiento de la solicitud.
b) Que exista constancia de la notificacién de la respuesta a la solicitante.

c) Que el Instituto le dé vista a la recurrente para que manifieste lo que a su derecho
convenga.

En ese sentido, resulta necesario analizar si en el presente caso, las documentales que
integran el expediente son idéneas para demostrar que se cumplen los tres requisitos

mencionados.

Por cuestion de método, se analiza primeramente el segundo de los requisitos
consistente en una constancia de notificacion de la respuesta a la particular una vez

interpuesto el recurso de revision.

Al respecto, de las constancias que constan en el expediente se desprende que con
posterioridad a la presentacion del recurso de revision, el veintiuno de mayo de dos mil
trece, la Delegacion Cuauhtémoc notifico a la recurrente la segunda respuesta,
ofreciendo como prueba la impresion de un correo electrénico del cinco de junio de

dos mil trece, enviado de la cuenta de correo electréonico oficial de su Oficina de

10
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Informacién Publica al correo electronico sefialado por la recurrente en su escrito inicial

y en su solicitud de informacién como medio para recibir notificaciones.

A dicha documental se le concede valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, y con apoyo en la Tesis de Jurisprudencia

que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: 111, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). El Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la
valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracion
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo
a las reglas de la légica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad
prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse
conforme a la letra de la ley 0 a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en
los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore
las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la logica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobd, con el numero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determind que la votacion es
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idénea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventa y seis.

De la impresién del correo electronico referido se advierte que el cinco de junio de dos
mil trece, el Ente Obligado remitié a la recurrente el archivo adjunto “COMPLEMENTO

RRSIP 0906-13.pdf”, que contiene las siguientes documentales:

e Acuse del oficio AJD/1604/2013 del cinco de junio de dos mil trece, suscrito por el
Asesor del Jefe Delegacional dirigido a la recurrente.

e Acuse del oficio DGODU/002102/2013 del treinta y uno de mayo de dos mil trece,
suscrito por el Director General de Obras y Desarrollo Urbano, dirigido al Asesor
del Jefe Delegacional de la Delegacion Cuauhtémoc.

Con los medios de prueba que aportd, el Ente Obligado acreditd haber notificado
correctamente la respuesta que emitié6 durante la substanciacion del presente recurso
de revision y, en consecuencia, se tiene por satisfecho el segundo de los requisitos
exigidos por el articulo 84, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Distrito Federal.

Precisado lo anterior, resulta procedente analizar si con dicha respuesta se cumple
el primero de los requisitos establecidos por el articulo y fraccion mencionados en el
parrafo anterior, esto es, si con la misma quedo satisfecha la solicitud de la ahora

recurrente.

Con el objeto de ilustrar con mayor claridad el tema en estudio, es conveniente

presentar en una tabla la solicitud de informacion, la respuesta emitida por el Ente

12

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza Narvarte”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.0906/2013

Info«

Instituto de Acceso a la Informacién Publica
y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal

Obligado, los agravios expuestos por la recurrente y la segunda respuesta de la

siguiente forma:

SOLICITUD DE RESPUESTA AGRAVIO SEGUNDA
INFORMACION RESPUESTA
“‘Se trata de los
terrenos que se
encuentran en la
cerrada de Jalapa VY|
que salen hasta Ia
lateral de Avenida
Chapultepec Colonia
Roma” (sic)
“1.- Qué obra se Primero.- La pregunta 1
construye en los no fue respondida
terrenos  que se porque no sefialé de
encuentran en la qué obras se trata, es
periferia  de  la decir, si se trata de un
Glorieta _ complejo  residencial,
Insurgentes?” (sic) centro  comercial U
2.- Es obra de oficinas ‘.. me  permito
particulares 0 gubernamentales, por | COmunicarle que se
Gubernamental ya ejemplo. realiz6 la busqueda
sea Federal o | “.. me permito del afio 2006 a la
Local?” (sic) comunicarle que se | Segundo.- La | fecha en los archivos
realizé la busqueda del | informacién de la Direccion de
afio 2006 a la fecha en proporcionada no se Mamfe_StaC'()neSy
los archivos de la | refii6 a los puntos | Licencias de
Subdireccién de | sefialados de | Construccion y
Manifestaciones, localizacion en  la | Desarrollo  Urbano
Licencias de | solicitud, pues de los | dependiente de esta
Construccion Y | domicilios Direccién General,
“3.- Cuando la | Desarrollo Urbano proporcionados estan eﬂcqntréndose las
concluyen?” (sic) dependiente de esta | muy retirados de la | Slguientes obras
Direccion General, | Glorieta Insurgentes. La | registradas en esta
encontrandose la | solicitud se refirié a los | D€marcacion en la
siguiente informacion:” | terrenos de la Glorieta | Periferia  de  la
Insurgentes que se | Glorieta  de  los
encuentran en la calle | Insurgentes de
Jalapa que salen a la | @cuerdo a  su
lateral de  Avenida | P€UcCION,
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UBCACON

SRR D v L
ROANORTE

LA o 2 0L
ROMANORTE

TOHOIETE
PARTCILAR

ECHA D COMCLUSI
BIEFREROLES

WRLESH UMNERSAL DL 1302 I CE 488
ENODE 005 CRACAN
FIRE A EFRTY
SR
(HAPULTEREC 36 84
IECY.

A CHIRLEE
o GOl AOHe
IRE
A CHIRLEE
okl GOl AOH
WRE

(sic)

WIEIED

COVSTRUCTORA Y| 2f OF SEPTIEIERE O
OFSARROLLADORA 54 I
IECY

Chapultepec,

concretamente en el
nimero 14 de la calle de
Jalapa, donde se

Gobernacién
derribado.

que

encontraba el edificio de |
fue [

relacionandose a

continuacion:

“4.- Tienen permiso

los camiones de
material de
construccién de usar
de patio de

maniobras la calle de
Jalapa?” (sic)

“

. se informa que se
realizé la busqueda del
afio 2006 a la fecha en

los archivos de la
Subdireccion de
Manifestaciones,

Licencias de
Construccion y
Desarrollo Urbano
dependiente de esta
Direccion General,

constatdndose que no
se existe permiso para
usar como patio de
maniobras la calle de
Jalapa.” (sic)

No formulé agravio

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en el “Acuse de recibo de

solicitud de acceso a la informacion publica” con folio 0405000084513, los oficios
DGODU/01757/2013 y DGODU/002102/2013, asi como el escrito inicial, a los cuales se

les concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del

Cdbdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la

ley de la materia, y con apoyo en la Jurisprudencia previamente citada y cuyo rubro es:
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PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE
LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL).

Precisado lo anterior, toda vez que la recurrente se inconformé porque el Ente Obligado
no respondio la pregunta 1 de la solicitud de informacion ya que no sefial6é de qué obras
se trataba, es decir, si era un complejo residencial, centro comercial u oficinas, ademas
de que la informacion proporcionada no correspondia al ambito territorial de su interés
(1, 2 y 3), por lo que este Organo Colegiado considera que el estudio relativo a
determinar si se actualiza el primero de los requisitos para que opere la causal de
sobreseimiento en estudio, se centrar en verificar si después de interpuesto el recurso
de revision, la Delegaciéon Cuauhtémoc satisfizo los requerimientos 1, 2 y 3 de la

solicitud de informacion.

De igual forma, es conveniente sefialar que mediante el oficio DGODU/002102/2013 del
treinta y uno de mayo de dos mil trece, el Director General de Obras y Desarrollo
Urbano informé que realiz6 una busqueda en los archivos de la Direccion de
Manifestaciones, Licencias de Construccion y Desarrollo Urbano, dependiente de la
Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, de dos mil seis al treinta y uno de
mayo de dos mil trece, y encontré siete obras registradas en la Delegacién, en la
periferia de la Glorieta de los Insurgentes de acuerdo a la solicitud de la ahora
recurrente, a saber: Jalapa 148, Jalapa 226, Jalapa 12 (dos obras), Avenida
Chapultepec 346, Avenida Chapultepec 182 y Glorieta de los Insurgentes 20. De esas

obras le proporcioné el nombre del promovente (todos particulares), el tipo de obra (es
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decir, ampliacion, modificacion, obra nueva, demolicion y prérroga de la demolicion) y la

fecha de conclusion.

Por lo expuesto anteriormente, se procede a estudiar si la segunda respuesta satisface

los requerimientos previamente sefialados.

En ese sentido, en el requerimiento 1 la ahora recurrente solicité “; qué tipo de obra se
construye en los terrenos que se encuentran en la periferia de la Glorieta Insurgentes?”,
especificamente los terrenos ubicados en la Cerrada de Jalapa que sale a la Avenida
Chapultepec, a lo que el Ente Obligado proporcioné el tipo de obra que se realiza en
seis predios ubicados en la periferia de la Glorieta de los Insurgentes, es decir,

demolicion, obra nueva, ampliacion, modificacion o prérroga de demolicion.

Pero la informacién proporcionada no correspondia con lo solicitado, pues la ahora
recurrente fue clara al solicitar informacion relacionada con las obras que se realizan
especificamente en la Cerrada de Jalapa, que salen a la Avenida Chapultepec, y aun
cuando la Delegacion proporcioné informacion sobre dos predios ubicados en Jalapa,

ninguno correspondia a la Cerrada de Jalapa.

Aunado a ello, de la simple lectura del requerimiento de la particular, se advierte que la
informacion de su interés correspondia a las obras que se realizan en los predios
localizados en la Cerrada de Jalapa, entendida como el uso que se le daria a la
construccion, no asi el tipo de autorizacion que entrego la Delegacion, es decir, para

demoler, construir, ampliar o modificar simplemente.
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Lo anterior, se corrobora con el hecho de que en su escrito inicial la recurrente
manifesté que el Ente recurrido no le indicé si la obra que se construia era un complejo

residencial, centro comercial u oficinas gubernamentales.

En ese sentido, es evidente que la segunda respuesta no satisfizo el requerimiento
identificado con el numeral 1, porque no proporciond la informacion de interés de la
ahora recurrente sino informacion diversa, trasgrediendo asi el principio de congruencia
previsto en el articulo 6, fraccibn X de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, el cual menciona que las
respuestas que se emitan con relacion a solicitudes de informacién, deben tener una

relacién I6gica con lo solicitado a fin de que pueda afirmarse que satisfacen un

requerimiento. El articulo invocado sefiala lo siguiente:

Articulo 6°.- Se consideran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados previstos por las normas.

En consecuencia, si se considera que los requerimientos identificados con los
numerales 2 y 3 estan intimamente relacionados con el numeral 1, en tanto que solicito
que informaran si las obras que se ejecutan en los predios ubicados en la Cerrada de
Jalapa son “... obra de particulares o Gubernamental ya sea Federal o Local?...” (2) y
“... cuando la concluyen” (3), es evidente que aunque el Ente Obligado indicé que las
obras realizadas en los predios de Jalapa numeros 12, 148 y 226 eran de particulares e

incluso entregod a la particular la fecha en que concluiran, tampoco existe certeza de que
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esos datos sean los de interés de la ahora recurrente. Por lo tanto, tampoco se

satisfacen los requerimientos identificados con los numerales 2 y 3.

Asimismo, toda vez que con la segunda respuesta el Ente recurrido no satisfizo los
requerimientos identificados con los numerales 1, 2 y 3 no se reune el primero de los
requisitos exigidos por el articulo 84, fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Distrito Federal, consistente en que el Ente Obligado cumpla
con el requerimiento de la solicitud, por lo tanto, se considera procedente entrar al

estudio de fondo del presente recurso de revision.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende gue la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por la Delegacion Cuauhtémoc, transgredido el derecho de acceso a la
informacion publica de la ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente
ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal.

Por razon de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del Ente
recurrido de proporcionar la informacién solicitada se realizara en un primer apartado vy,
en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Distrito Federal, se trataran en un capitulo independiente.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y de lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, es conveniente tener en cuenta la tabla y los

razonamientos expuestos en el Considerando Segundo de la presente resolucion,
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mMismos que por economia procesal téngase por insertos a la letra con la finalidad de

evitar repeticiones.

Por su parte, en el informe de ley el Ente Obligado manifesté que atendio en tiempo y
forma a través del sistema electrénico “INFOMEX” y desde un primer momento busco

otorgar la mejor atencién a la solicitud de informacion.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar si los
agravios de la recurrente son fundados o no, por lo que es importante reiterar que en su
escrito inicial manifesté que la respuesta era incompleta e imprecisa conforme a los

siguientes agravios:

Primero.- La pregunta 1 no fue respondida porque no sefial6 de qué obras se
trataba, es decir, si era un complejo residencial, centro comercial u oficinas
gubernamentales, por ejemplo.

Segundo.- La informacién entregada no se refiri6 a los puntos sefialados de
localizacion en la solicitud, pues de los domicilios proporcionados estaban muy
retirados de la Glorieta Insurgentes. La solicitud se refiri6 a los terrenos de la
Glorieta Insurgentes que se encontraban en la cerrada de Jalapa que salian a la
lateral de Avenida Chapultepec, concretamente en el niumero 14 de la Calle de
Jalapa, donde se encontraba el edificio de Gobernaciéon que fue derribado.

De acuerdo con lo anterior, se advierte que la recurrente Unicamente se inconformo
porque el Ente Obligado no respondio la pregunta 1 y la informacion que le proporciono
para atender los puntos 1, 2 y 3 no correspondio a la direccion solicitada, pero no
formuld inconformidad alguna con la respuesta que le recay6 al punto 4 de la solicitud

de informacién, siendo evidente que se encuentra satisfecha con la respuesta de la
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Delegacion Cuauhtémoc al punto 4 de la solicitud de informacién, y por lo tanto, el
andlisis de su legalidad queda fuera de la controversia. Loa anterior, con apoyo en la

Jurisprudencia y Tesis aislada que se citan a continuacion:

No. Registro: 204,707

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
II, Agosto de 1995

Tesis: VI.20. J/21

Pagina: 291

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo,
los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa
via dentro de los plazos que la ley sefala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revisién 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzélez Alvarez.
Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino
Reyna.

Amparo en revision 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzélez Alvarez.

Amparo en revision 135/95. Alfredo Breton Gonzalez. 22 de marzo de 1995. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

Amparo en revision 321/95. Guillermo Baez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

No. Registro: 219,095

Tesis aislada

Materia(s): Comun

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
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IX, Junio de 1992
Tesis:
Péagina: 364

CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS
PARA PRESUMIRLO. Atento a lo dispuesto en el articulo 73, fraccion XIl, de la Ley de
Amparo, el juicio constitucional es improcedente contra actos consentidos tacitamente,
reputando como tales los no reclamados dentro de los plazos establecidos en los articulos
21, 22 y 218 de ese ordenamiento, excepto en los casos consignados expresamente en
materia de amparo contra leyes. Esta norma juridica tiene su explicacion y su fundamento
racional en esta presuncion humana: cuando una persona sufre una afectacién con un
acto de autoridad y tiene la posibilidad legal de impugnar ese acto en el juicio de
amparo dentro de un plazo perentorio determinado, y no obstante deja pasar el
término sin presentar la demanda, esta conducta en tales circunstancias revela
conformidad con el acto. En el &mbito y para los efectos del amparo, el razonamiento
contiene los hechos conocidos siguientes: a) Un acto de autoridad; b) Una persona
afectada por tal acto; c) La posibilidad legal para dicha persona de promover el
juicio de amparo contra el acto en mencion; d) El establecimiento en la ley de un
plazo perentorio para el ejercicio de la accion; y e) El transcurso de ese lapso sin
haberse presentado la demanda. Todos estos elementos deben concurrir
necesariamente para la validez de la presuncion, pues la falta de alguno impide la reunién
de lo indispensable para estimar el hecho desconocido como una consecuencia légica y
natural de los hechos conocidos. Asi, ante la inexistencia del acto de autoridad faltaria el
objeto sobre el cual pudiera recaer la accién de consentimiento; si no hubiera una persona
afectada faltaria el sujeto de la accién; si la ley no confiere la posibilidad de ocurrir en
demanda de la justicia federal, la omision de tal demanda no puede servir de base para
estimar la conformidad del afectado con el acto de autoridad, en tanto no pueda encausar
su inconformidad por ese medio; y si la ley no fija un plazo perentorio para deducir la
accion de amparo o habiéndolo fijado éste no ha transcurrido, la no presentaciéon de la
demanda no puede revelar con certeza y claridad la aquiescencia del acto de autoridad en
su contenido y consecuencias, al subsistir la posibilidad de entablar la contienda.
CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 358/92. José Fernandez Gamifio. 23 de marzo de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretaria: Aurora Rojas Bonilla.

Amparo en revision 421/92. Rodolfo Aguirre Medina. 19 de marzo de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: J. Jesus Contreras Coria.
Amparo en revision 704/90. Fernando Carvajal. 11 de octubre de 1990. Unanimidad de
votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Jaime Uriel Torres Hernandez.
Octava Epoca, Tomo VI, Segunda Parte-1, pagina 113.
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Derivado de lo anterior, este Organo Colegiado Gnicamente analizaré la legalidad de las
respuestas a los requerimientos identificados con los numerales 1, 2 y 3 en relacién con

los agravios de la recurrente.

En ese entendido, respecto del agravio primero es conveniente reiterar que tal como se
estudié en el Considerando Segundo de la presente resolucion, en el punto 1 de la
solicitud de informacién la ahora recurrente solicitd “;qué tipo de obra se construye en
los terrenos que se encuentran en la periferia de la Glorieta Insurgentes?”
especificamente en los terrenos ubicados en la Cerrada de Jalapa que sale a la
Avenida Chapultepec.

Sin embargo, de la simple lectura de la respuesta impugnada se advierten dos
irregularidades. Primera, que el Ente Obligado simplemente refirié que realiz6 una
basqueda en los archivos de la Subdireccion de Manifestaciones, Licencias de
Construcciéon y Desarrollo Urbano, de dos mil seis al dieciséis de mayo de dos mil trece,
y encontrd los registros de obras en cuatro predios ubicados en las Calles de Jalapa
nameros 148 y 226 y en Avenida Chapultepec nimeros 346 y 182, solicitados por
particulares (2) y proporciono las fechas de conclusion (3), pero no existe certeza
juridica de que dicha informacion corresponda especificamente a predios ubicados en la
Cerrada de Jalapa, como lo solicitd la particular, pues podrian pertenecer a las obras
gue se realizan en la Calle de Jalapa y no especificamente en la Cerrada, aunado a que
de las constancias que integran el expediente tampoco se desprende elemento alguno

que permita presumir que los numeros 148 y 226 se ubican en la Cerrada de Jalapa.

En segundo lugar, la Delegacion Cuauhtémoc omitié pronunciarse sobre las obras que
se construyen en los predios ubicados en la Cerrada de Jalapa, entendiéndose
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claramente que al sefialar “... qué tipo de obra se realiza...”, la particular se refirié al
uso que se le daria a la construccion y no al tipo de manifestacion de construccién o

licencia de construccién especial que solicitaron los promoventes.

Lo anterior se corrobora con el hecho de que en su escrito inicial, la recurrente sostuvo
gue el Ente Obligado no le indic6 de qué obras se trataba, es decir, si se trata de un

complejo residencial, centro comercial u oficinas gubernamentales, por ejemplo.

De esta manera la respuesta impugnada trasgredié el principio de exhaustividad
previsto en el articulo 6, fraccibn X de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, conforme el cual, los
entes obligados deben resolver expresamente sobre cada uno de los puntos
propuestos por el interesado.

Al tenor de las irregularidades anteriores, es evidente que el Ente recurrido incumplio
con dos de los objetivos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Distrito Federal previstos en el articulo 9, fracciones Il y IV, conforme los cuales, los
entes obligados deben transparentar el ejercicio de la funcion publica a través de
informacion oportuna, verificable, inteligible e integral, que permita favorecer la

rendicion de cuentas y la evaluacién de su desempefio.

En ese sentido, este Instituto considera que el Ente Obligado trasgredidé los principios

de certeza juridica, transparencia, informacion y maxima publicidad de sus actos,
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previstos en el articulo 2 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

del Distrito Federal.

Por lo tanto, el agravio expuesto por la recurrente resulta fundado por lo que es
procedente ordenar a la Delegacién Cuauhtémoc que se pronuncie sobre “;qué tipo de
obra se construye en los terrenos que se encuentran en la periferia de la Glorieta
Insurgentes?”, especificamente en los predios localizados en la Cerrada de Jalapa
que sale a la Avenida Chapultepec, entendiéndose como el uso que se le daria a la
construccion, no asi el tipo de autorizacion que entregé la Delegacion Cuauhtémoc, lo
cual se corrobora con el hecho de que en su escrito inicial la recurrente manifest6 que el
Ente Obligado no le indico si la obra que se construye es un complejo residencial, centro

comercial u oficinas gubernamentales.

Por lo expuesto anteriormente y atendiendo a que el Ente Obligado conoce el uso que
se les da a las construcciones cuyos permisos se presentan ante la Delegacion

Cuauhtémoc, se considera que debe proporcionarle la informacién.

Lo anterior se afirma, ya que de acuerdo con los articulos 53, fraccion I, incisos a) y c);
58, fracciones I, inciso e) y V, inciso a) del Reglamento de Construcciones para el

Distrito Federal:

e Al presentar la manifestacion de construccion tipos B y C, los promoventes
deberan presentar el certificado uUnico de zonificacion de uso de suelo y
factibilidades o certificado de acreditacion de uso del suelo por derechos
adquiridos o el resultado de la consulta del Sistema de Informacion Geogréafica
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relativo al uso y factibilidades del predio; asi como dos tantos del proyecto
arquitectonico de la obra en planos a escala, mostrando los limites del predio y la
localizacion y uso de las diferentes partes edificadas y é&reas exteriores,
plantas arquitectonicas y la indicacion del uso de los distintos locales y las
circulaciones, entre otros.

e Para obtener la licencia de construccion especial para construir edificaciones en
suelo de conservacion, excavaciones o cortes cuya profundidad sea mayor de un
metro, tapiales que invadan la acera en una medida superior a medio metro, obras
o instalaciones temporales en propiedad privada y de la via publica para ferias,
aparatos mecanicos, circos, carpas, graderias desmontables e instalaciones o
modificaciones en edificaciones existentes, de ascensores para personas,
montacargas, escaleras mecdanicas o0 cualquier otro mecanismo de transporte
electro-mecanico; los solicitantes deberan entregar ante la Delegacién una solicitud
en donde se indiguen las caracteristicas principales de la obra.

Los articulos referidos mencionan a la letra lo siguiente:

REGLAMENTO DE CONSTRUCCIONES PARA EL DISTRITO FEDERAL

Articulo 53.- Para las manifestaciones de construccién tipos B y C, se deben cumplir los
siguientes requisitos:

I. Presentar manifestaciéon de construccién ante la Delegacion en donde se localice la
obra en el formato que establezca la Administracion, suscrita por el propietario, poseedor
o representante legal, en la que se sefialara el nombre, denominacién o razén social del o
de los interesados, domicilio para oir y recibir notificaciones; ubicacion y superficie del
predio de que se trate; nombre, niumero de registro y domicilio del Director Responsable
de Obra y, en su caso, del o de los Corresponsables, acompafada de los siguientes
documentos:

a) Comprobantes de pago de los derechos correspondientes y en su caso, de los
aprovechamientos;

b) Constancia de alineamiento y numero oficial vigente y cualquiera de los
documentos siguientes: certificado Unico de zonificacidon de uso de suelo especifico y
factibilidades o certificado de acreditacion de uso del suelo por derechos adquiridos o el
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resultado de la consulta del Sistema de Informaciébn Geografica relativo al uso y
factibilidades del predio;

C) Dos tantos del proyecto arquitectonico de la obra en planos a escala,
debidamente acotados y con las especificaciones de los materiales, acabados y equipos a
utilizar, en los que se debe incluir, como minimo: croquis de localizaciéon del predio,
levantamiento del estado actual, indicando las construcciones y arboles existentes; planta
de conjunto, mostrando los limites del predio y la localizacién y uso de las diferentes
partes edificadas y areas exteriores; plantas arquitectonicas, indicando el uso de
los distintos locales y las circulaciones, con el mobiliario fijo que se requiera; cortes y
fachadas; cortes por fachada, cuando colinden en via publica y detalles arquitecténicos
interiores y de obra exterior; plantas, cortes e isométricos en su caso, de las instalaciones
hidrosanitarias, eléctricas, gas, instalaciones especiales y otras, mostrando las
trayectorias de tuberias, alimentaciones y las memorias correspondientes.

Articulo 58.- Para obtener la licencia de construccion especial, se deben cumplir con los
siguientes requisitos:

I.Cuando se trate de edificaciones en suelo de conservacion, entregar:

e) Dos tantos del proyecto arquitectdnico de la obra en planos a escala, debidamente
acotados y con las especificaciones de los materiales, acabados y equipos a utilizar, en
los que se deberan incluir, como minimo: croquis de localizacion del predio, levantamiento
del estado actual, indicando las construcciones y arboles existentes; planta de conjunto,
mostrando los limites del predio y la localizacién y uso de las diferentes partes edificadas
y areas exteriores; plantas arquitectonicas, indicando el uso de los distintos locales y las
circulaciones, con el mobiliario fijo que se requiera; cortes y fachadas; cortes por fachada,
cuando colinden en via publica y detalles arquitectonicos interiores y de obra exterior;
plantas, cortes e isométricos en su caso, de las instalaciones hidrosanitarias, eléctricas,
gas, Iinstalaciones especiales y otras, mostrando las trayectorias de tuberias,
alimentaciones y las memorias correspondientes.

Estos planos deberan acompafiarse de la memoria descriptiva, la cual contendra como
minimo: el listado de locales construidos y areas libres de que consta la obra, con la
superficie y el nimero de ocupantes o usuarios de cada uno; los requerimientos minimos
de acceso y desplazamiento de personas con discapacidad, cumpliendo con las Normas
correspondientes; coeficientes de ocupacién y de utilizacion del suelo, de acuerdo a los
Programas General, Delegacionales y/o Parciales, en su caso; y la descripcién de los
dispositivos que provean el cumplimiento de los requerimientos establecidos por este
Reglamento en cuanto a salidas y muebles hidrosanitarios, niveles de iluminacién y
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superficies de ventilacion de cada local, visibilidad en salas de espectaculos, resistencia
de los materiales al fuego, circulaciones y salidas de emergencia, equipos de extincién de
fuego, y disefio de las instalaciones hidrosanitarias, eléctricas, de gas y otras que se
requieran.

Estos documentos deberan estar firmados por el propietario o poseedor, por el Director
Responsable de Obra y los Corresponsables en Disefio Urbano y Arquitecténico y en
Instalaciones, en su caso.

De los dos tantos de planos, uno quedara en poder de la Delegacién y el otro en poder del
propietario o poseedor; este Ultimo tanto debera conservarse en la obra;

V. Cuando se trate de las licencias de construccion especial sefialadas en las
fracciones V, VI, VIl y VIII del articulo 57 de este Reglamento, se debe entregar:

a) Solicitud ante la Delegacion en donde se localice la obra, en el formato que
establezca la Administracion, suscrita por el interesado, en la que se sefiale el nombre,
denominacién o razén social y en su caso, del representante legal; domicilio para oir y
recibir notificaciones; ubicacion y caracteristicas principales de la obra o instalacién
de que se trate; nombre, nimero de registro y domicilio del Director Responsable de
Obra y los Corresponsables;

De igual forma, es conveniente sefalar que de los formatos de la “Solicitud de Licencia
de Construccion Especial” y “Registro de Manifestacion de Construccion Tipo A”, se
desprende qué construccion se realiza en los predios respecto de los cuales se solicita
el registro de una manifestacion de construccion o una licencia de construccion, pues
en los formatos referidos se observa un apartado denominado “MODALIDAD
SOLICITADA” en el que los promoventes deberan elegir si se trata de edificaciones en
suelo de conservacion, instalaciones subterraneas o areas en la via publica, estaciones
repetidoras de comunicacion celular o inalambrica, demoliciones, excavaciones o cortes
con profundidad mayor a medio metro, obras o instalaciones temporales en propiedad

privada y de la via publica e instalaciones o modificaciones en edificaciones existentes
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de ascensores para personas, montacargas, escaleras mecanicas o cualquier otro
mecanismo de transporte eléctrico-mecanico (“Solicitud de Licencia de Construccion
Especial”), o bien, construccién o ampliacion de vivienda unifamiliar de hasta doscientos
metros cuadrados construidos, reparacion o modificacion de vivienda unifamiliar,
cambio de techos o entrepisos, construccién de bardas de hasta dos metros y medio,
apertura de claros no mayores a metro y medio e instalacion de cisternas, fosas

sépticas o albafales (“Registro de Manifestacion de Construccion Tipo A”).

En virtud de lo anterior, es claro que el Ente Obligado estaba en posibilidad de indicar
qué construcciéon se realiza en las obras de “los terrenos que se encuentran en la
cerrada de Jalapa y que salen hasta la lateral de Avenida Chapultepec, Colonia Roma”,

promovida por particulares.

Ahora bien, si se parte de que no existe certeza juridica de que los predios ubicados en
Jalapa numeros 148 y 226 y en Avenida Chapultepec numeros 346 y 182,
correspondan especificamente a la Cerrada de Jalapa como lo solicité la ahora
recurrente, es obvio que tampoco existe certeza sobre la informacion relativa a saber si
los promoventes fueron particulares o el Gobierno Local o Federal (2), y si las fechas de
conclusién de las obras (3) que le entreg6 la Delegacion Cuauhtémoc, pertenecen a las
obras que se construyen en “los terrenos que se encuentran en la Cerrada de Jalapa y

gue salen hasta la lateral de Avenida Chapultepec Colonia Roma.”

Lo anterior, debido a que los tres primeros requerimientos estan estrechamente

relacionados, de tal manera que si la respuesta al requerimiento “Qué obra se construye
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en los terrenos que se encuentran en la periferia de la Glorieta Insurgentes?”(1) genera
incertidumbre a la recurrente, también la respuesta a los diversos “Es obra de
particulares o Gubernamental ya sea Federal o Local” (2) y “Cuando la concluyen?” (3),
motivo por el cual es procedente ordenar a la Delegacion Cuauhtémoc que se

pronuncie sobre los requerimientos identificados con los numerales 2 y 3.

Por otra parte, en su segundo agravio la recurrente manifestd6 que la informacién
proporcionada no se refirié a los puntos sefialados de localizacion en la solicitud,
pues los domicilios sefialados estaban muy retirados de la Glorieta Insurgentes,
atendiendo a que la solicitud se referia a los terrenos de la Glorieta Insurgentes
gue se encuentran en la Cerrada de Jalapa que salen a la lateral de Avenida

Chapultepec, Colonia Roma, concretamente en el numero 14 de |la Calle de Jalapa,

donde se encontraba el edificio de Gobernacion que fue derribado.

Al respecto, se debe decir que teniendo a la vista la solicitud de informacién, se observa
que la particular anicamente solicitdé informacion relacionada con “los terrenos que se
encuentran en la cerrada de Jalapa y que salen hasta la lateral de Avenida
Chapultepec, Colonia Roma,” entendiéndose claramente que la informacion de su
interés corresponde a las obras que se realizan en la periferia de la Glorieta de los
Insurgentes, especificamente en la Cerrada de Jalapa que sale hasta la Avenida
Chapultepec, sin que haya especificado que la informacién de su interés correspondia a

la obra que se realiza en Jalapa 14.

En relacidon con este punto se aprecia que aun cuando Jalapa 14 se localice en la

Cerrada de Jalapa que sale a la lateral de Avenida Chapultepec, en la periferia de la

29

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza Narvarte”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.0906/2013

Info«

Instituto de Acceso a la Informacién Publica
y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal

Glorieta de los Insurgentes, la particular solicité a la Delegaciéon Cuauhtémoc las obras
gue se realizan en la periferia de la Glorieta, especificando solamente la Calle, pero no
el nimero en la que afirma se realiza una obra; es decir, el requerimiento de la ahora
recurrente es genérico, por lo que la obligacion del Ente recurrido no implica que se
pronunciase especificamente si en el predio ubicado en Jalapa 14 se realiza una obra,

porque su requerimiento no fue tan especifico.

De la misma forma, se podria presentar el caso de que el Ente Obligado no tenga
conocimiento de que en ese predio se realice alguna obra, porque aun no se presenta

la Manifestacion de Construccién Correspondiente y/o la Licencia de Construccion.

En esa circunstancia, es claro que el agravio de la recurrente es inoperante, pues
pretende que este Instituto se pronuncie especificamente sobre una obra que afirma se
realiza en la Cerrada de Jalapa 14, y ordene al Ente Obligado que se pronuncie
especificamente sobre dicho inmueble, cuando su requerimiento no fue formulado con
tal especificidad. Sirven de apoyo a lo anterior, la Tesis aislada y la Jurisprudencia que

se transcriben a continuacion:

Registro No. 167607

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXIX, Marzo de 2009

Péagina: 2887

Tesis: 1.80.A.136 A

Tesis Aislada

Materia(s): Administrativa
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TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL.
LOS ARTICULOS 1, 2 Y 6 DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, NO DEBEN
INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE PERMITIR AL GOBERNADO QUE A SU
ARBITRIO SOLICITE COPIA DE DOCUMENTOS QUE NO OBREN EN LOS
EXPEDIENTES DE LOS SUJETOS OBLIGADOQOS, O SEAN DISTINTOS A LOS DE SU
PETICION INICIAL. Si bien es cierto que los articulos 1 y 2 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental establecen,
respectivamente, que dicho ordenamiento tiene como finalidad proveer lo necesario
para garantizar el acceso de toda persona a la informacion en posesién de los
Poderes de la Unién, los 6rganos constitucionales autbnomos o con autonomia
legal y cualquier otra entidad federal, asi como que toda la informacion gubernamental
a que se refiere dicha ley es publica y los particulares tendran acceso a ella en los
términos que en ésta se sefialen y que, por otra parte, el precepto 6 de la propia
legislacion prevé el principio de maxima publicidad y disponibilidad de la informacién en
posesion de los sujetos obligados; también lo _es gue ello no _implica gue tales
numerales deban interpretarse en el sentido de permitir al gobernado que a su
arbitrio solicite copia de documentos que no obren en los expedientes de los sujetos
obligados, o sean distintos a los de su peticién inicial, pues ello contravendria el
articulo 42 de la citada ley, que sefiala que las dependencias y entidades sélo estaran
obligadas a entregar los documentos que se encuentren en sus archivos -los solicitados- y
que la obligacién de acceso a la informacién se dara por cumplida cuando se pongan a
disposicién del solicitante para consulta en el sitio donde se encuentren. OCTAVO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revisién 333/2007. Manuel Trejo Sanchez. 26 de octubre de 2007. Mayoria de
votos. Disidente: Adriana Leticia Campuzano Gallegos. Ponente: Ma. Gabriela Rolén
Montafio. Secretaria: Norma Paola Ceron Fernandez.

No. Registro: 191,056

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XIl, Octubre de 2000

Tesis: 1a./J. 26/2000

Péagina: 69

AGRAVIO INOPERANTE DE LA AUTORIDAD, SI ATRIBUYE A LA SENTENCIA
RECURRIDA ARGUMENTO AJENO Y SE LIMITA A COMBATIR ESTE. Si una
sentencia de un Juez de Distrito se funda en determinadas consideraciones para
otorgar el amparo y en el escrito de revision de la autoridad se le atribuye un
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argumento ajeno y es éste el que se combate, el agravio debe considerarse
inoperante.

Amparo en revision 1286/88. Leopoldo Santiago Durand Sanchez. 11 de julio de
1988. Cinco votos. Ponente: Mariano Azuela Guitron. Secretaria: Concepcién Martin
Argumosa.

Amparo en revision 183/99. Actual Restaurants, S.A. de C.V. 12 de mayo de 1999.
Cinco votos. Ponente: Humberto Roméan Palacios. Secretario: Urbano Martinez
Hernandez.

Amparo en revision 3531/98. Javier Isaias Pérez Almaraz. 12 de enero de 2000.
Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario:
Heriberto Pérez Reyes.

Amparo en revisiébn 1609/99. Tomas Cisneros Reséndiz y otros. 12 de enero de
2000. Cinco votos. Ponente: Humberto Roméan Palacios. Secretario: Miguel Angel
Zelonka Vela.

Amparo en revision 1733/99. Macario Mancilla Chagollan. 19 de enero de 2000.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Juan N. Silva Meza. Ponente: Juan N. Silva
Meza; en su ausencia hizo suyo el asunto la Ministra Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretaria: Martha Llamile Ortiz Brena.

Tesis de jurisprudencia 26/2000. Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion de veintisiete de septiembre de dos mil, por unanimidad de cinco
votos de los sefiores Ministros: presidente José de Jesls Gudifio Pelayo, Juventino
V. Castro y Castro, Humberto Roman Palacios, Juan N. Silva Meza y Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas.

Por los motivos expuestos en el presente Considerando y toda vez que el agravio
primero de la recurrente resulta fundado, con fundamento en el articulo 82, fraccion |l
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Distrito Federal, lo
procedente es modificar la respuesta emitida por la Delegacion Cuauhtémoc, y

ordenarle que emita una nueva en la que:

I. Se pronuncie sobre “Qué obras se construyen en los terrenos que se encuentran
en la periferia de la Glorieta Insurgentes?”, especificamente en los terrenos que se
encuentran en la cerrada de Jalapa y que salen hasta la lateral de Avenida
Chapultepec Colonia Roma (1), si “Es obra de particulares o Gubernamental ya
sea Federal o Local?” (2) y “Cuando la concluyen?” (3).
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La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse a la
recurrente en el medio sefalado para tal efecto, en un plazo de cinco dias habiles
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, atento a lo dispuesto por el articulo 82, parrafo segundo de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos de
la Delegacién Cuauhtémoc hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, por lo que no ha

lugar a dar vista a la Contraloria General del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Informacion

Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 82, fraccion 1l de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal, se MODIFICA la respuesta emitida por la
Delegacion Cuauhtémoc, y se le ordena que emita una nueva en el plazo y conforme a

los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.
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SEGUNDO. Con fundamento en el articulo 90 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal, se ordena al Ente Obligado informar a este
Instituto por escrito sobre el cumplimiento de lo ordenado en el punto Resolutivo
Primero dentro de los cinco dias posteriores a que surta efectos la notificacion
correspondiente, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Asimismo, se le
apercibe respecto a que en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido, se
procedera en términos del articulo 91 de la ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 88, parrafo tercero de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal, se informa a la
recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucién, puede
interponer juicio de amparo ante los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en

el Distrito Federal.

CUARTO. Se pone a disposicion de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electrénico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto dara
seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para

asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y por oficio al Ente Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de

Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:

Oscar Mauricio Guerra Ford, Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragén

Centeno, Luis Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesién Ordinaria

celebrada el diecisiete de julio de dos mil trece, quienes firman para todos los efectos

legales a que haya lugar.

OSCAR MAURICIO GUERRA FORD
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO DAVID MONDRAGON CENTENO

COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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