EXPEDIENTE: FECHA RESOLUCION:
RR.SDP.011/2013 22/Mayo/2013

Ente Obligado: Policia Auxiliar del Distrito Federal

MOTIVO DEL RECURSO: Inconformidad por la respuesta emitida por el Ente
Obligado.

SENTIDO DE LA RESOLUCION: El Pleno del Instituto de Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal,
Resuelve se MODIFICA la respuesta emitida por la Policia Auxiliar del Distrito
Federal y se le ordena que emita una nueva en la que:

1. Levante un acta circunstanciada de no localizacion de los datos
personales requeridos en el numeral 1 de la solicitud de mérito
(Dictamen Médico de Invalidez Total y Permanente), en la que
indique los sistemas de datos personales en los que se realizé la
busqueda, debiendo estar firmada por un representante del Organo
de Control Interno, el titular de la Oficina de Informacién Publica y el
responsable del Sistema de Datos Personales del Ente Publico,
misma que debera hacer del conocimiento de la particular, lo anterior
con fundamento en lo previsto por el articulo 32, ultimo parrafo, de la
Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, con
el objeto de brindar certeza juridica a la ahora recurrente.

2. En términos de lo dispuesto por el numeral 43, segundo parrafo
(primera parte) de los Lineamientos para la Proteccidon de Datos
Personales en el Distrito Federal, y en el articulo 6, fraccion VIl de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, sefiale de manera
fundada y motivada a la particular por. qué el requerimiento
identificado con el numeral 4, no constituye una solicitud de acceso a
datos personales; -lo _anterior; a fin de favorecer el principio de
legalidad y brindar certeza juridica a la recurrente.




RECURSO DE REVISION
RECURRENTE:

ENTE PUBLICO:
POLICIA AUXILIAR DEL DISTRITO
FEDERAL

Inio[ﬂﬁ EXPEDIENTE: RR.SDP.011/2013

Instituto de Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

En México, Distrito Federal, a veintidds de mayo de dos mil trece.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el ndamero

RR.SDP.011/2013, relativo al recurso de revision interpuesto por -------------=-==-=-znmnuo--
en contra de la respuesta emitida por la Policia Auxiliar del Distrito Federal, se formula

resolucién en atencion a los siguientes:

RESULTANDOS

I. El veinticinco de enero de dos mil trece, a través del sistema electronico “INFOMEX”,
la particular presentd su solicitud de acceso a datos personales con folio
0109100010513, en la cual requirié en copia certificada:

“1- Solicito 3 copias certificadas de mi Dictamen Médico de Invalidez Total y Permanente
2- Solicito 3 copias certificadas del Oficio ---------=======mmmmrmauv de fecha 10 de Enero del
afno 2013

3- Solicito 3 copias certificadas de todos y cada uno de los documentos con los cuales se
me reconocié mi Riesgo de Trabajo por parte de Caprepa y de los cuales ya tomo
conocimiento la Corporacion de la Policia Auxiliar del Distrito Federal.

4- Solicito se me informe por escrito y en copias certificadas cuanto se me debe de mi
Riesgo de Trabajo

En caso de solicitud de acceso, indique otros datos para facilitar su localizacion
(opcional). En caso de solicitud de rectificacion, anote los datos correctos. En caso
de solicitud de cancelacion, indique las razones por las cuales considera que sus
datos deben ser cancelados. En caso de solicitud de oposicién, anote las razones
por las cuales se opone al tratamiento de sus datos.

Esta informacion esta en poder de Recursos Humanos de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal en sus diversos archivos.

... (sic)

II. El dieciocho de febrero de dos mil trece, a través del sistema electronico “INFOMEX”,
el Ente Publico gestioné los pasos denominados “Acuse de informacién disponible y
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Notifica disponibilidad y costos del soporte material”, generando el recibo de pago
correspondiente.

Asimismo, el veinticinco de febrero de dos mil trece, el Ente Publico registré en el
sistema electrénico “INFOMEX” que la particular acreditdé su identidad y el pago de
derechos respectivo, para la entrega de la respuesta recaida a su solicitud de acceso a
datos personales.

lll. ElI cuatro de marzo de dos mil trece, la particular presentd recurso de revision
manifestando su inconformidad con la respuesta del Ente Publico en los siguientes

términos:

1- Solicito 3 copias certificadas de mi Dictamen Médico de Invalidez Total y Permanente,
no se me entrego ya que se me argumenta por escrito que no obra ninguna
constancia dentro de mi expediente que avale lo solicitado y yo solicité mi
Dictamen Médico de Invalidez Total y Permanente y me mienten.

2- Solicito 3 copias certificadas del Oficio ------------=-=-=-mmcmmuve de fecha 10 de Enero del
afio 2013, si me lo entregaron y hubo un error de mi parte en la fecha ya que la fecha
correcta es 14 de Diciembre del afio 2012 y equivocadamente yo indique la fecha 10
de Enero del afio 2013. Por lo que estoy conforme con lainformacién entregada.

3- Solicito 3 copias certificadas de todos y cada uno de los documentos con los cuales se
me reconocié mi Riesgo de Trabajo por parte de Caprepa y de los cuales ya tomo
conocimiento la Corporacion de la Policia Auxiliar del Distrito Federal. Si se me
entregaron las 3 copias certificadas de todos y cada uno de los documentos con los
cuales se me reconocié mi Riesgo de Trabajo por parte de Caprepay de los cuales
ya tomo conocimiento la Corporacién de la Policia Auxiliar del Distrito Federal la
cual me los entrego debidamente certificado.

4- Solicito se me informe por escrito y en copias certificadas cuanto se me debe de mi
Riesgo de Trabajo. No se me informo en copias certificadas cuanto se me debe de mi
Riesgo de Trabajo. El cual ya me fue autorizado por la Caja de Prevision de la
Policia Auxiliar del Distrito Federal.
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... (sic)

Asimismo, manifest6 que le causaba agravio que el Ente Pudblico le negara la

informacion completa, ya que sélo se la entreg6 de forma parcial.

IV. Mediante acuerdo del ocho de marzo de dos mil trece, la Direccién Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto previno a la particular para que en un plazo de
cinco dias habiles adjuntara las documentales que el Ente Publico le proporcion6 como
respuesta, mismas que le fueron entregadas en la Oficina de Informacion Puablica de la
Policia Auxiliar del Distrito Federal; lo anterior con fundamento en los articulos 76, 78
fracciones VI y VIl y 79 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica
del Distrito Federal, y con el apercibimiento de que en caso de no hacerlo, se tendria

por no interpuesto el presente medio de impugnacion.

V. El diecinueve de marzo de dos mil trece, se recibié en la Unidad de Correspondencia
de este Instituto un escrito de la misma fecha, mediante el cual la particular desahogo la
prevencion que le fue formulada en el acuerdo referido en el Resultando que antecede,

anexando las documentales que se describen a continuacion:

= Copia simple del oficio OIP-PA/303/13 del dieciocho de febrero de dos mil trece,
suscrito por el Encargado de la Oficina de Informacion Publica de la Policia
Auxiliar del Distrito Federal y dirigido a la particular, que a la letra refiere:

Al respecto con fundamento en los articulos 3, 4, 5, 11, 26 y 35 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales para el Distrito Federal, el Mtro. Rafael A. Gil Ortiz Subdirector de
Recursos Humanos emite respuesta mediante oficio DERHF/SRH/906/2013 en el que
se informa lo siguiente:

| PREGUNTA | RESPUESTA |
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1- Solicito 3 copias certificadas de mi | Al respecto, le comunico que no obra
Dictamen Médico de Invalidez Total y | ninguna constancia dentro de su expediente
Permanente personal que avale lo solicitado. Por lo
anterior, la Subdireccibn de Recursos
Humanos se encuentra con la imposibilidad
material para atender su peticion.

2- Solicito 3 copias certificadas del Oficio | Anexo al presente sirvase encontrar los

de fecha 10 de | siguientes documentos:

Enero del afio 2013

3- Solicito 3 copias certificadas de todos y > 09 copias debidamente cotejadas
cada uno de los documentos con los con la documentacion que obra en
cuales se me reconoci6 mi Riesgo de los archivos de la Corporacion del
Trabajo por parte de Caprepa y de los oficio del 14
cuales ya tomo conocimiento la de diciembre de 2012 y aviso para
Corporacion de la Policia Auxiliar del calificar posible riesgo de trabajo.

Distrito Federal.
4- Solicito se me informe por escrito y en | En relacién al riesgo de trabajo que fue
copias certificadas cuanto se me debe de | autorizado por la Caja de Prevision de la
mi Riesgo de Trabajo Policia Auxiliar del Distrito Federal, le
comento a Usted, debera presentarse en las
instalaciones de  Recursos Humanos
ubicadas en Zaragoza No. 280, Colonia
Buenavista, Delegacion Cuauhtémoc,
especificamente en la Unidad Departamental
de NOmina, con la finalidad de indicarle
donde se efectuard el pago correspondiente,
toda vez que se le pagara via cheque.

En virtud de lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 11 tercer
parrafo, 45 fraccion 1V, 48, 51 quinto parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Distrito Federal, en relacion con el articulo 249 del Codigo
Fiscal del Distrito Federal una vez que el solicitante acredite haber realizado el pago de
derechos correspondientes por concepto de reproduccion de la informacion solicitada,
constante en 9 copias cotejadas, esta Corporacion cuenta con tres dias habiles para la
expedicion de las copias correspondientes

... (sic)

= Tres copias certificadas del oficio ------ et del catorce de
diciembre de dos mil doce, suscrito por el Encargado de la Direccion de
Servicios de Salud de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal y dirigido al Subdirector de Recursos Humanos de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal.
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» Tres copias certificadas de las documentales denominadas Aviso para calificar
posible riesgo de trabajo.

VI. Mediante acuerdo del veintidés de marzo de dos mil trece, la Direccion Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto tuvo por presentada a la particular desahogando
la prevencion que le fue formulada; en consecuencia, se admitio a tramite el recurso de
revision interpuesto, las constancias de la gestion realizada en el sistema electronico
“INFOMEX” relativas a la solicitud con folio 0109100010513, asi como las documentales

que exhibid.

Del mismo modo, con fundamento en el articulo 80, fraccion Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal, se ordeno requerir

al Ente Publico el informe de ley respecto del acto impugnado.

VII. El diez de abril de dos mil trece, mediante un oficio sin nimero de la misma fecha,
el Encargado de la Oficina de Informacién Publica de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal rindi6 el informe de ley que le fue requerido por este Instituto, manifestando lo

siguiente:

e Se dio respuesta de manera fundada y motivada a cada uno de los
requerimientos formulados mediante la solicitud con folio 0109100010513,
motivo por el cual se reiteraba la atencion brindada a través del oficio
OIP-PA/303/13.

e Contrario a lo manifestado por la ahora recurrente, no se le mintié6 al momento
de dar respuesta al numeral 1 de la solicitud de mérito, ya que Unicamente se le
inform6 la razén por la cual no pudo ser proporcionada la documentacion
requerida, toda vez que tal y como lo sefial6 la Subdireccion de Recursos
Humanos mediante los oficios DERHF/SRH/906/2013 y DERHF/SRH/1770/
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2013, dicha informacién no constaba en el expediente personal de la particular,
y por lo tanto no se le causo agravio alguno.

e La recurrente argumentd que no se le informé en copia certificada cuanto se le
debia de su riesgo de trabajo, sin embargo, era necesario precisar que la
informacién proporcionada no se encontraba plasmada de manera especifica
en algun documento determinado que pudiera ser susceptible de fotocopiar y
certificar, ya que era recabada e integrada mediante la consulta de diversos
registros y documentos que obraban en los archivos del area correspondiente.

¢ Solicitd que se hicieran valer las causales de improcedencia que se advirtieran,
en razoén de que las mismas eran de estudio oficioso y preferente.

¢ Asimismo, solicitd que se confirmara la respuesta impugnada, con fundamento
en el articulo 82, fraccién Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal.

A dicho informe de ley, el Ente Publico adjunté las documentales que se describen a

continuacion:

e Copia simple del oficio DERHF/SRH/1770/2013 del ocho de abril de dos mil
trece, suscrito por el Subdirector de Recursos Humanos y dirigido al Encargado
de la Oficina de Informacién Publica de la Policia Auxiliar del Distrito Federal.

VIII. El doce de abril de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de
este Instituto tuvo por presentado al Ente Publico rindiendo el informe de ley que le fue

requerido y acordoé la admision de las pruebas ofrecidas.

De igual forma, con fundamento en el articulo 80, fraccion IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se orden6 dar
vista a la recurrente con el informe de ley rendido por el Ente recurrido, para que

manifestara lo que a su derecho conviniera.
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IX. Mediante un escrito del veintitrés de abril de dos mil trece, recibido en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto en la misma fecha, la recurrente desahogo la vista
que se le dio con el informe de ley rendido por el Ente Publico, expresando lo siguiente:

¢ Reiter6 que le mentian en la respuesta recaida al numeral 1 de la solicitud de
informacion, lo cual demostraba con un escrito del veinticinco de noviembre de
dos mil once, mediante el cual solicitd al Subdirector de Recursos Humanos de
la Policia Auxiliar del Distrito Federal que solicitara su dictamen de invalidez
total y permanente.

e Sobre el punto 4 de la solicitud de informacion, reiteré6 que no se le informé
cuanto se le debia por su riesgo de trabajo.

A dicho escrito, la recurrente anexd la siguiente documental, diversa de las que ya

constaban en el expediente:

» Escrito del veinticinco de noviembre de dos mil once, suscrito por la particular y
dirigido al Subdirector de Recursos Humanos de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal.

» OfiCi0 -------m-mmmmm oo del catorce de febrero de dos mil trece,
suscrito por el Jefe de Unidad Departamental de Prestaciones de la Policia
Auxiliar del Distrito Federal y dirigido a la particular.

X. El veinticinco de abril de dos mil trece, la Direccién Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto tuvo por presentada a la recurrente desahogando, en tiempo y forma, la
vista que se le dio con el informe de ley rendido por el Ente Publico y acordd la

admisién de las documentales que ofrecio.
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Asimismo, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 100 del Cdadigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la
materia, se ordend dar vista al Ente Obligado con las documentales exhibidas por la
recurrente, para que dentro del plazo de tres dias habiles manifestara lo que a su

derecho conviniera.

Por otra parte, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 80, fraccion IX de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, se otorgd un

plazo comun de tres dias a las partes para que formularan sus alegatos.

Xl. El ocho de mayo de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de
este Instituto hizo constar el transcurso del plazo concedido a las partes para que
formularan sus alegatos, asi como el diverso otorgado al Ente Obligado para que
manifestara lo que a su derecho conviniera respecto de las documentales exhibidas por
la recurrente, sin que lo hicieran, motivo por el cual con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 133 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, se declar6 precluido su derecho para tal

efecto

Finalmente, se decretd el cierre del periodo de instruccion y se ordend elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.

En razdn de que ha sido substanciado conforme a derecho el recurso de revisién y de
que las pruebas integradas al expediente consisten en documentales, las cuales se

desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en el articulo 80,
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fraccion VIl de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito

Federal, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revisidn con fundamento en los articulos 1, 23, 24, fraccién XV, 38
y 40 de la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal; 70, 71,
fracciones II, XXI'y LI, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 82 y 88 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal; 2, 3, 4, fracciones | y IV, 12,

fracciones I, VI, XXIV y XXV, 13, fraccion VIl y 14, fraccién Il de su Reglamento Interior.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revisidn, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,

atento a lo establecido en la siguiente Jurisprudencia, que a la letra establece:

Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA_ANALIZAR

9
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EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se
busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacién, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifique o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden
publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de gque se
aleguen o no en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha
establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesioén privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.

De la revision de las constancias que integran el recurso de revision, se observa que al
momento de rendir su informe de ley, el Ente Publico solicitd que se hicieran valer las
causales de improcedencia que se advirtieran, en razén de que las mismas eran de

estudio oficioso y preferente.

Al respecto, es necesario aclarar al Ente Obligado que independientemente de que el
estudio de las causales de improcedencia son de orden publico y de estudio preferente,
en términos de lo dispuesto por la Jurisprudencia transcrita en parrafos precedentes, lo
cierto es que no basta la simple solicitud de que se hagan valer las hipétesis que se

adviertan, para que este Instituto se vea obligado a realizar el andlisis de cada una de
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las causales contenidas en el articulo 83 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién PuUblica del Distrito Federal.

Lo anterior es asi, toda vez que de actuar en forma contraria a lo expuesto en el parrafo
que antecede, este Organo Colegiado tendria que suponer cuéles son los hechos o
circunstancias en que el Ente recurrido basé su manifestacion pues no cité los
preceptos legales exactos ni expuso algun argumento tendente a acreditar la
actualizacion de alguna causal de improcedencia, lo cual seria tanto como suplir la
deficiencia del Ente Obligado, quien tiene el deber de exponer las razones por las
cuales considerd que se actualizaba la improcedencia del recurso de revision, ademas
de acreditarla con los medios de prueba correspondientes. Sirve de apoyo a lo anterior,

aplicada por analogia, la Jurisprudencia que se cita a continuacion:

Registro No. 174086

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXIV, Octubre de 2006

Pagina: 365

Tesis: 2a./J. 137/2006

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. CUANDO SE INVOCA COMO CAUSAL
ALGUNA DE LAS FRACCIONES DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE LA MATERIA, SIN
EXPRESAR LAS RAZONES QUE JUSTIFIQUEN SU ACTUALIZACION, EL JUZGADOR
DEBERA ANALIZARLA SOLO CUANDO SEA DE OBVIA Y OBJETIVA
CONSTATACION. Por regla general no basta la sola invocacion de alguna de las
fracciones del articulo 73 de la Ley de Amparo para que el juzgador estudie la
improcedencia del juicio de garantias que plantee la autoridad responsable o el tercero
perjudicado, sin embargo, cuando aquélla sea de obvia y objetiva constatacién; es decir,
que para su analisis solo se requiera la simple verificacion de que el caso se ajusta a la
prescripcion contenida en la norma, debera analizarse aun sin el razonamiento que suele
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exigirse para justificar la peticion, toda vez que en este supuesto bastara con que el
6rgano jurisdiccional revise si se trata de alguno de los actos contra los cuales no proceda
la accion de amparo, o bien si se esta en los supuestos en los que conforme a ese
precepto ésta es improcedente, debido a la inexistencia de una pluralidad de significados
juridicos de la norma que pudiera dar lugar a diversas alternativas de interpretacion. Por
el contrario, si las partes hacen valer una causal de improcedencia del juicio citando sélo
la disposicién que estiman aplicable, sin aducir argumento alguno en justificacion de su
aserto, no obstante que para su ponderacion se requiera del desarrollo de mayores
razonamientos, el juzgador debera explicarlo asi en la sentencia correspondiente de
manera que motive las circunstancias que le impiden analizar dicha causal, ante la
variedad de posibles interpretaciones de la disposicién legal invocada a la que se apeld
para fundar la declaracién de improcedencia del juicio.

Contradiccion de tesis 142/2006-SS. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto Circuito y el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito. 8 de septiembre de
2006. Mayoria de cuatro votos. Disidente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente:
Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretaria: Hilda Marcela Arceo Zarza.

Tesis de jurisprudencia 137/2006. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesioén privada del veintidés de septiembre de dos mil seis.

En ese orden de ideas, considerando que el anterior criterio establece que no resulta
obligatorio entrar al estudio de alguna causal de improcedencia o sobreseimiento
cuando se invoca una fraccion sin ofrecer los argumentos y pruebas que sustentan su
dicho, por mayoria de razon no resulta obligatorio su analisis cuando no se sefiala la
hipotesis establecida en la Ley de Transparencia y acceso a la Informacion Publica del
Distrito Federal, aplicable al caso concreto y, ademas, se omite exponer razonamiento

alguno y ofrecer los medios de conviccion idoneos para acreditar el sobreseimiento.

Por lo expuesto, se debe desestimar la solicitud del Ente recurrido y, toda vez que este
Organo Colegiado no advierte la actualizacion de alguna de las causales de
improcedencia o sobreseimiento previstas en la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal o su normatividad supletoria, resulta procedente

entrar al estudio de fondo y resolver la controversia planteada.
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TERCERO. Una vez analizadas las constancias integradas al expediente en que se
actla, se desprende que la resolucién consiste en determinar si la respuesta emitida
por la Policia Auxiliar del Distrito Federal transgredié el derecho de acceso a datos
personales de la ahora recurrente y en su caso, resolver si resulta procedente ordenar
que el Ente Pudblico permita el acceso a los mismos, de conformidad con lo dispuesto

por la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Por razén de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del Ente
recurrido de proporcionar el acceso a los datos personales requeridos se realizara en
un primer apartado y en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Proteccion de

Datos Personales para el Distrito Federal, se trataran en un capitulo independiente.

CUARTO. Con el objeto de dar claridad al estudio de la controversia, es conveniente
esquematizar el contenido de la solicitud de acceso a datos personales, la respuesta

impugnada y los agravios formulados por la recurrente, de la manera siguiente:

SOLICITUD DE ACCESO A

DATOS PERSONALES RESPUESTA IMPUGNADA AGRAVIOS

Al respecto, le comunico que no obra | Primero. No se le
ninguna constancia dentro de su | entregd, ya que se
1. Tres copias certificadas de su | expediente personal que avale lo | argumento por escrito que
Dictamen Médico de Invalidez | solicitado. Por lo anterior, la | no obraba ninguna
Total y Permanente. Subdireccién de Recursos Humanos | constancia dentro de su
se encuentra con la imposibilidad | expediente que avalara lo
material para atender su peticion. solicitado.
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2. Tres copias certificadas del | Anexo al presente sirvase encontrar
oficio del | los siguientes documentos:
diez de enero de dos mil trece.

» 09 copias debidamente cotejadas

3. Tres copias certificadas de con la documentacién que obra en
todos y cada uno de los los archivos de la Corporacion del
documentos con los cuales se oficio del 14 | Se manifesté conforme.
le reconoci6 su riesgo de de diciembre de 2012 y aviso para
trabajo por parte de la Caja de calificar posible riesgo de trabajo.

Previsién de la Policia Auxiliar
del Distrito Federal y de los
cuales ya tom6 conocimiento el
Ente recurrido.

En relacion al riesgo de trabajo que
fue autorizado por la Caja de Prevision
de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal, le comento a Usted, debera
presentarse en las instalaciones de | Segundo. No se le

4. Se le informe por escrito y en | Recursos Humanos ubicadas en | informo en copia
copias certificadas cuanto se le | Zaragoza No. 280, Colonia | certificada cuanto se le
debe de su riesgo de trabajo. Buenavista, Delegacién Cuauhtémoc, | debia de su Riesgo de

especificamente en la  Unidad | Trabajo.
Departamental de Nomina, con la
finalidad de indicarle donde se
efectuard el pago correspondiente,
toda vez que se le pagara via cheque.

Lo anterior se desprende de la impresibn de la pantalla del sistema electrénico
‘INFOMEX” denominada Acuse de recibo de solicitud de acceso a datos personales con
folio 0109100010513, del oficio OIP-PA/303/13 del dieciocho de febrero de dos mil
trece, suscrito por el Encargado de la Oficina de Informacion Publica de la Policia
Auxiliar del Distrito Federal, asi como de la impresién del Acuse de recibo de recurso de
revision con folio RR201301091000007.

Dichas documentales son valoradas conforme a lo dispuesto por los articulos 374 y 402
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a

la ley de la materia, asi como con apoyo en la siguiente Tesis aislada:
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Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién juridica
realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion de las probanzas debe
estar delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de
ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de
gue la argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de
justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacién judicial
y asi rechazar la duda y el margen de subijetividad del juzgador, con lo cual es evidente
gue se deben aprovechar 9as maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

En su informe de ley, el Ente Publico defendio la legalidad de la respuesta impugnada

en los términos descritos en el Resultando VII de la presente resolucion.

Expuestas las posturas de las partes, a consideracion de este Organo Colegiado lo
procedente es analizar a la luz de los agravios formulados, si la respuesta emitida por el
Ente Publico se encontr6 apegada a la normatividad aplicable y si se garantizo el
derecho de acceso a los datos personales de la ahora recurrente.

Antes de entrar al estudio de los agravios formulados por la recurrente, este Organo
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Colegiado estima conveniente sefialar que del escrito inicial se advierte que soélo se
manifestd inconforme por la atencién brindada por el Ente recurrido a los requerimientos
identificados con los numerales 1 y 4, motivo por el que cual el estudio se centra en
dichos puntos, dejando fuera los diversos puntos 2 y 3 de la solicitud de mérito, debido

a gue la hoy recurrente acepto expresamente que si se le entrego lo requerido.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Tesis aislada sustentada por el Poder Judicial

de la Federacion:

No. Registro: 251,113

Tesis aislada

Materia(s): Comun

Séptima Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
139-144 Sexta Parte

Pagina: 16

ACTO CONSENTIDO EXPRESAMENTE. NO LO ES AQUEL SUJETO A UNA
CONDICION (ARTICULO 73, FRACCION XI, DE LA LEY DE AMPARO). Conforme a lo
dispuesto por el articulo 1803 del Codigo Civil para el Distrito Federal, "El consentimiento
es expreso cuando se manifiesta verbalmente, por escrito o por signos inequivocos".
Aplicada esta idea al acto reclamado, puede concluirse que un acto de autoridad se
entiende consentido expresamente cuando se ha manifestado por parte del
agraviado una adhesion a él verbal, por escrito o traducida en signos inequivocos. Por
tanto, un acto consentido expresamente, es aquél respecto del cual no puede
admitirse duda o equivocacion sobre si se consinti6 o no. Asi, encontrandose
condicionada la aceptacion de la licencia de uso especial a que se refiere la Ley del
Desarrollo Urbano del Distrito Federal y el Reglamento de Zonificacion para el Territorio
del Distrito Federal, a la fecha de la licencia, no puede afirmarse correctamente, que se
esté en el caso, frente a actos consentidos expresamente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo en revision 399/80. Gloria Pico de Cerbodn. 4 de julio de 1980. Unanimidad de
votos. Ponente: Genaro David Gongora Pimentel. Secretaria: E. Guillermina Campos
Garavito.
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Nota: En el Informe de 1980, /a tesis aparece bajo el rubro “ACTOS CONSENTIDOS
EXPRESAMENTE. NO LO SON AQUELLOS SUJETOS A UNA CONDICION (ARTICULO
73, FRACCION XI, DE LA LEY DE AMPARO)".

Precisado lo anterior, conviene recordar que en el agravio primero, la recurrente
expreso que no le entregaron lo requerido en el numeral 1 de la solicitud de mérito, ya
que se argumentd por escrito que no se encontraba ninguna constancia dentro de su

expediente que avalara lo solicitado.

En ese orden de ideas, a fin de determinar si le asiste o no la razén a la particular, se
estima pertinente recordar que en respuesta a lo requerido en el numeral 1 de la
solicitud de acceso a datos personales, consistente en tres copias certificadas de su
Dictamen Médico de Invalidez Total y Permanente, el Ente Publico informé que no obra
ninguna constancia dentro de su expediente personal que avale lo solicitado. Por lo
anterior, la Subdireccibn de Recursos Humanos se encuentra con la imposibilidad

material para atender su peticion.

De lo expuesto, se advierte que el Ente recurrido manifest6é su imposibilidad de entregar
la documentacion solicitada en la modalidad requerida (copia certificada del Dictamen
Médico de Invalidez Total y Permanente) en virtud de que no se encontré constancia

alguna dentro de su expediente personal.

Antes de entrar al estudio de la respuesta referida, y con el objeto de determinar si la
documental requerida (Dictamen de Invalidez Total y Permanente) es susceptible de ser
proporcionada a través de la via del acceso a datos personales, se estima pertinente
traer a colacibn como hecho notorio el expediente del recurso de revision

RR.SDP.005/2013; lo que se hace con fundamento en lo dispuesto por los articulos
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125, parrafo primero, de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y el
diverso 286 del Codigo de Procedimiento Civiles para el Distrito Federal, ordenamientos
de aplicacién supletoria a la ley de la materia, y que en la parte que interesa sefalan:

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal

Articulo 125.- La resolucién del recurso se fundara en derecho y examinara todos y cada
uno de los agravios hechos valer por el recurrente, teniendo la autoridad competente la
facultad de invocar hechos notorios; pero cuando uno de los agravios sea suficiente
para desvirtuar la validez del acto impugnado, bastara con el examen de dicho punto.

Cédigo de Procedimiento Civiles para el Distrito Federal

Articulo 286. Los hechos notorios no necesitan ser probados y el Juez puede
invocarlos, aunque no hayan sido alegados por las partes.

Sustentan lo anterior, la Jurisprudencia y la Tesis aislada emitidas por el Poder Judicial

de la Federacion, que se transcriben a continuacion:

No. Registro: 199,531

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
V, Enero de 1997

Tesis: XXII. J/12

Pagina: 295

HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UN JUEZ DE DISTRITO LOS DIVERSOS
ASUNTOS QUE ANTE EL SE TRAMITAN. La anterior Tercera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia nimero 265, visible en las paginas 178y 179
del ultimo Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién, del rubro: "HECHO
NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UNA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION UNA EJECUTORIA EMITIDA POR EL TRIBUNAL PLENO.", sostuvo
criterio en el sentido de que la emision de una ejecutoria pronunciada con anterioridad por
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el Pleno o por la propia Sala, constituye para los Ministros que intervinieron en su votacion
y discusion un hecho notorio, el cual puede introducirse como elemento de prueba
en otro juicio, sin necesidad de que se ofrezca como tal o lo aleguen las partes.
Partiendo de lo anterior, es evidente que para un Juez de Distrito, un hecho notorio lo
constituyen los diversos asuntos que ante él se tramitan y, por lo tanto, cuando en un
cuaderno incidental exista copia fotostatica de un diverso documento cuyo original obra en
el principal, el Juez Federal, al resolver sobre la medida cautelar y a efecto de evitar que
al peticionario de amparo se le causen dafios y perjuicios de dificil reparacion, puede
tener a la vista aquel juicio y constatar la existencia del original de dicho documento.
TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo en revision 7/96. Ana Maria Rodriguez Cortez. 2 de mayo de 1996. Unanimidad
de votos. Ponente: Augusto Benito Herndndez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez
Pérez.

Amparo en revision 10/96. Carlos Ignacio Terveen Rivera. 16 de mayo de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Augusto Benito Hernandez Torres. Secretario: Samuel
Alvarado Echavarria.

Amparo en revision 16/96. Pedro Rodriguez Lépez. 20 de junio de 1996. Unanimidad de
votos. Ponente: Augusto Benito Hernandez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez Pérez.
Queja 37/96. Ma. Guadalupe Macin Luna de Becerra. 22 de agosto de 1996. Unanimidad
de votos. Ponente: Augusto Benito Herndndez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez
Pérez.

Amparo directo 859/96. Victoria Petronilo Ramirez. 28 de noviembre de 1996. Unanimidad
de votos. Ponente: Augusto Benito Herndndez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez
Pérez.

No. Registro: 228,488,

Tesis aislada,

Materia(s): Comun,

Octava Epoca,

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion,
[ll, Segunda Parte-1, Enero a Junio de 1989,
Tesis:

Pagina: 367

HECHOS NOTORIOS, CARACTERISTICA DE LA INVOCACION OFICIOSA DE LOS.
De la redaccién empleada por el articulo 88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
se desprende que la invocacion de hechos notorios por parte de los tribunales es
una facultad establecida en su favor por el legislador, como una herramienta mas
para que estén en mejor aptitud de dirimir las controversias ante ellos planteadas,
gue les permite echar mano de hechos que, aun cuando no hubieren sido alegados ni
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probados por las partes, son lo bastante notorios e importantes como para dilucidar una
contienda judicial determinada; esto es, la invocaciéon de hechos notorios no es una
obligacion, sino una facultad meramente potestativa. Entonces, el empleo de esa facultad
queda al arbitrio de los juzgadores, porque la calificacion de notoriedad de un hecho
cualquiera es una cuestién completamente subjetiva.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO.
Amparo en revision 337/88. Conjunto Desarrollo Brisasol, S. A. de C. V. y coagraviados.
lo. de junio de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Francisco José Dominguez
Ramirez. Secretario: Gerardo Dominguez.

De las constancias integradas al expediente identificado con el nuamero
RR.SDP.005/2013, se puede desprender que este Instituto advirti6 que en términos
generales un Dictamen Médico de Invalidez Total y Permanente (documental exhibida
por la recurrente en copia simple al desahogar la prevencion que le fue formulada por
este Instituto en dicho expediente), contiene el nombre, niumero de placa, Clave
Unica de Registro de Poblaciéon (CURP), edad, sexo, domicilio particular (calle,
numero, colonia, cédigo postal, Delegacion, Entidad Federativa), asi como un
resumen clinico, el cual contiene informacién relacionada con el estado de salud y la
capacidad para continuar laborando, mismos que constituyen datos personales que
se ubican en la categorias de identificativos, laborales y sobre la salud, de conformidad
con lo previsto en el numeral 5, fracciones I, lll y VIII de los Lineamientos para la
Proteccion de Datos Personales en el Distrito Federal; en consecuencia, se concluyo
que era posible acceder al documento de mérito a través de una solicitud de acceso a
datos personales, en términos de lo dispuesto por los articulos 1, 2, 26, 27 y 32 de la
Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal. Los articulos referidos

son del tenor literal siguiente:

Ley de Protecciéon de Datos Personales para el Distrito Federal
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Articulo 1.- La presente Ley es de orden publico e interés general y tiene por objeto
establecer los principios, derechos, obligaciones y procedimientos que regulan la
proteccion y tratamiento de los datos personales en posesion de los entes publicos.

Articulo 2.- Para los efectos de la presente Ley, se entiende por:

Datos personales: La informacion numérica, alfabética, grafica, acustica o de cualquier
otro tipo concerniente a una persona fisica, identificada o identificable. Tal y como
son, de manera enunciativa y no limitativa: el origen étnico o racial, caracteristicas fisicas,
morales o emocionales, la vida afectiva y familiar, el domicilio y teléfono particular, correo
electrénico no oficial, patrimonio, ideologia y opiniones politicas, creencias, convicciones
religiosas y filosoficas, estado de salud, preferencia sexual, la huella digital, el ADN vy el
namero de seguridad social, y analogos;

Interesado: Persona fisica titular de los datos personales que sean objeto del
tratamiento al que se refiere la presente Ley;

Articulo 26.- Todas las personas, previa identificacion mediante documento oficial,
contaran con los derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicion de sus
datos personales en posesion de los entes publicos, siendo derechos independientes,
de tal forma que no puede entenderse que el ejercicio de alguno de ellos sea requisito
previo o impida el ejercicio de otro.

Articulo 27.- El derecho de acceso se ejercera para solicitar y obtener informacion
de los datos de caracter personal sometidos a tratamiento, el origen de dichos datos,
asi como las cesiones realizadas o que se prevén hacer, en términos de lo dispuesto por
esta Ley.

Articulo 32.-

Sin perjuicio de lo que dispongan otras leyes, sélo el interesado o su representante legal,
previa acreditacion de su identidad, podran solicitar al ente puablico, a través de la
oficina de informacién publica competente, que le permita el acceso, rectificacion,
cancelacion o haga efectivo su derecho de oposicion, respecto de los datos personales
gue le conciernan y que obren en un sistema de datos personales en posesion del
ente puablico.
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Lineamientos para la Proteccién de Datos Personales en el Distrito Federal

5. Los datos personales contenidos en los sistemas se clasificaran, de manera
enunciativa, mas no limitativa, de acuerdo a las siguientes categorias:

|. Datos identificativos: El nombre, domicilio, teléfono particular, teléfono celular, firma,
clave del Registro Federal de Contribuyentes (RFC), Clave Unica de Registro de
Poblacion (CURP), Matricula del Servicio Militar Nacional, nimero de pasaporte, lugar y
fecha de nacimiento, nacionalidad, edad, fotografia, deméas analogos;

lll. Datos laborales: Documentos de reclutamiento y seleccién, nombramiento,
incidencia, capacitacién, actividades extracurriculares, referencias laborales, referencias
personales, solicitud de empleo, hoja de servicio, deméas analogos;

VIIl. Datos sobre la salud: El expediente clinico de cualquier atencion médica,
referencias o descripcion de sintomatologias, deteccion de enfermedades, incapacidades
médicas, discapacidades, intervenciones quirlrgicas, vacunas, consumo de
estupefacientes, uso de aparatos oftalmoldgicos, ortopédicos, auditivos, prétesis, asi
como el estado fisico o mental de la persona;

Ahora bien, a efecto de determinar si la Unidad Administrativa en la que se realizo la
busqueda del documento solicitado en el requerimiento 1, era competente para detentar
el Dictamen Médico de Invalidez Total y Permanente de la ahora recurrente, este
Organo Colegiado estima conveniente referir que de la revision al Manual Administrativo
del Ente Publico’, se advierte que la Jefatura de Unidad Departamental de
Administracion de Personal (adscrita a la Subdireccion de Recursos Humanos) tiene
como objetivo administrar el ingreso, permanencia y retiro del recurso humano de la
Policia Auxiliar del Distrito Federal mediante la gestion eficiente de los tramites
gue se deriven de su relacion con la Corporacion, desempefiando entre otras
funciones las siguientes: a) Clasificar, controlar y actualizar los expedientes del

personal, adscrito al Ente Publico; asi como b) Elaborar e implantar los sistemas de

! http://pa.ssp.df.gob.mx/potpa/potpa.htm
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control necesario para el mejor desarrollo de la funcion, en el registro y custodia de

los expedientes que se encuentran en la Jefatura de Unidad Departamental
referida.

Asimismo, de la revisién del Registro Electrénico de Sistemas de Datos Personales?, se
aprecia que la Policia Auxiliar del Distrito Federal cuenta con registro ante este Instituto

de los sistemas de datos personales que se observan en la siguiente imagen:

Registro electronico de sistemas ’.r
de datos personales

infox

Manual de Usuario Salir

Categoria de Entes Publicos | Dezconcentrades, Dezcentralizados, Parasstatales V|

Ente publico del D.F. | Policia Auxiliar V| Area | Seleccione... v
Nombre del Sistema | | Nombre del Responsable |

Periodo de registro inicial Periodo de registro final

Categoria de Datos Personales | Seleccione... V| Tipos de Datos Personales | Seleccione.. L4

Buscar

-m tlombre del sistema Responsable
registro

u Policia SISTEMA INTEGRAL DE ADMINISTRACION DE LA POLICIA AUXILIAR DEL Jefatura de Unidad Departamental de 121052010 LIC. DALIA SANCHEZ
detalle  Auxiliar DISTRITO FEDERAL" (MGDULC DE USUARIOS) Contratacion de Servicies < CUEVAS
2 2T o =
Ver  Polics  SISTEIA DE CONTROL DE PERSOINAL DE LA POLICIA AUXLINRDELDISTRIO o\ i pe e o 120052010 JOSE ZARATE VAZQUEZ
detalle  Auxiliar FEDERAL
&l iciz &l el Celeccio : e
Yer  Polcia SISTEMA DE RECLUTAMENTO DE ASPIRANTES Reclutamiento Seleccion y control de 28/10/2011  ERICK BAZAIN HERNANDEZ
detalle  Auxiliar Confianza
= i SOFiA A
d%ﬁ :Sili::r PROVEEDORES ¥ PRESTADORES DE SERVICIOS PROFESIONALES JUD DE ADQUISICIONES t@itory b SOFIA HERNANDEZ

GRANADOS

TOTAL DE REGISTROS: 4

De lo anterior, se desprende que el Ente Publico tiene registrados cuatro sistemas de
datos personales, a saber: Sistema Integral de Administracion de la Policia Auxiliar del

? http://www.infodf.org.mx:8080/RSDP/ConsultaPublica.aspx
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Distrito Federal (Mddulo de Usuarios) [registrado por la Jefatura de Unidad
Departamental de Contratacion de Servicios del Ente Pablico]; Sistema de Control de
Personal de la Policia Auxiliar del Distrito Federal (registrado por la Subdireccién de
Recursos Humanos del Ente recurrido); Sistema de Reclutamiento de Aspirantes
(registrado por Reclutamiento, Seleccion y Control de Confianza); y el diverso
denominado Proveedores y Prestadores de Servicios Profesionales (registrado por la
Jefatura de Unidad Departamental de Adquisiciones del Ente Publico), siendo la

finalidad o uso previsto de cada uno de ellos la siguiente®:
NOMBRE DEL SISTEMA

Administracién de la Policia
Auxiliar del Distrito Federal
(Md&dulo de Usuarios)

DE DATOS FINALIDAD O USO PREVISTO
PERSONALES
Sistema Integral de | Identificar plenamente a cada uno de los usuarios a los que la Policia

Auxiliar del Distrito Federal les presta el servicio de seguridad y
vigilancia, para realizar los tramites administrativos que se requieren de
acuerdo a la normatividad vigente.

Sistema de Control de
Personal de la Policia
Auxiliar del Distrito
Federal

Identificar plenamente a cada elemento de la Policia Auxiliar en cuanto
a su identidad personal y a su trayectoria dentro de la Corporacién,
necesarios para todos los tramites administrativos que se requieren
realizar de acuerdo a la normatividad vigente y por la relacién
contractual que se mantiene con los elementos de la Policia Auxiliar del

Distrito Federal.

Sistema de Reclutamiento

de Aspirantes Registro de datos personales y nominales de personal reclutado.

La solicitud de informacién se hace con apego a la ley de adquisiciones
para estar en condiciones de formalizar los contratos por los bienes o
servicios que se adjudiquen, observando las medidas de igualdad de
participacion de los proveedores.

Proveedores y Prestadores
de Servicios Profesionales

De lo previo se advierte que el Sistema de Control de Personal de la Policia Auxiliar
del Distrito Federal (registrado por la Subdireccion de Recursos Humanos) es el unico
sistema de datos personales del Ente Publico en el que se captura, registra y controla la
informacion relacionada con el personal que conforma la Policia Auxiliar del Distrito

Federal (siendo que entre los datos personales que contiene se encuentran los datos

3 http://www.infodf.org.mx:8080/RSDP/ConsultaPublica.aspx
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sobre la salud de las personas como es de manera enunciativa mas no limitativa el

estado fisico o mental de la persona).

Por lo expuesto hasta este punto, y considerando: i) que en el requerimiento
identificado con el numeral 1, la particular solicitd tres copias certificadas de su
Dictamen Médico de Invalidez Total y Permanente; ii) que la Jefatura de Unidad
Departamental de Administracion de Personal (adscrita a la Subdireccion de
Recursos Humanos) se encarga de clasificar, controlar y actualizar los
expedientes del personal adscrito a la Policia Auxiliar del Distrito Federal, asi
como elaborar e implantar los sistemas de control necesario para el mejor desarrollo de
la funcion, en el registro y custodia de los expedientes que se encuentran en dicha
Unidad Departamental; iii) que la Subdireccion de Recursos Humanos (Unidad
Administrativa que respondié la solicitud de acceso a datos personales) solo tiene
registrado el Sistema de Control de Personal de la Policia Auxiliar del Distrito Federal,
en el cual se captura, registra y controla la informacién relacionada con el personal
que conforma la Corporacion de la Policia Auxiliar del Distrito Federal (incluida la
relacionada con el estado fisico o mental de sus elementos); se puede concluir que la
busqueda del documento de interés de la particular se realizd6 en la Unidad

Administrativa competente.

Sin embargo, no debe pasar desapercibido para este Instituto que en la respuesta
impugnada la Subdireccion de Recursos Humanos de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal, Unidad Administrativa competente para emitir pronunciamiento sobre el
numeral 1 de la solicitud de mérito, se manifestd imposibilitada materialmente para

atender dicho requerimiento, en virtud de que no se encontraba ninguna
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constancia dentro de su expediente personal que avalara lo solicitado (Dictamen de

Invalidez Total y Permanente).

En ese orden de ideas, este Instituto estima neceasario citar el contenido del articulo
32, ultimo pérrafo, de la Ley de Proteccién de Datos Personales para el Distrito Federal,

el cual es del tenor literal siguiente:

Articulo 32.-

Cuando los datos personales respecto de los cuales se ejerciten los derechos de
acceso, rectificacion, cancelacion u oposicién, no sean localizados en los sistemas de
datos del ente publico, se hara del conocimiento del interesado a través de acta
circunstanciada, en la que se indiquen los sistemas de datos personales en los que
se realiz6é la busqueda. Dicha acta debera estar firmada por un representante del
organo de control interno, el titular de la oficina de informacion publica y el
responsable del sistema de datos personales del ente publico.

Del articulo que antecede, se desprende lo siguiente:

e Cuando los datos personales respecto de los cuales se ejerciten los
derechos de acceso, rectificacion, cancelacion u oposicibn, no sean
localizados en los sistemas de datos del Ente Publico, se hara del
conocimiento del interesado a través de un Acta Circunstanciada, en la
gue se indiquen los sistemas de datos personales en los que se realizo la
busqueda.

e Dicha Acta debera estar firmada por un representante del Organo de Control
Interno, el titular de la Oficina de Informacion Publica y el responsable del
Sistema de Datos Personales del Ente Publico.

Definida en los términos anteriores la actuacién que deben observar los entes

publicos cuando no_localicen los datos personales respecto de los cuales se
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ejerciten los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion de datos
personales, se concluye que la respuesta proporcionada por el Ente recurrido al
requerimiento identificado con el numeral 1 no se encontr6 apegada a Derecho, ya que
no observo lo dispuesto por el articulo 32, dltimo parrafo, de la Ley de Proteccion de

Datos Personales para el Distrito Federal.

Lo previo se estima de ese modo, toda vez que tratdndose de solicitudes de acceso a
datos personales, cuando un Ente Publico no localice los datos personales cuyo acceso
requieran los particulares, deberan hacer de su conocimiento dicha circunstancia a
través de un Acta Circunstanciada de no localizacién, en la que se indiquen los
sistemas de datos personales en los que se realiz6 la busqueda, debiendo estar firmada
por el representante del Organo de Control Interno, el titular de la Oficina de
Informacién Publica y el responsable del Sistema de Datos Personales, ello con la
finalidad de brindar certeza juridica a los interesados de que efectivamente sus datos
personales no constan en los sistemas de datos personales del Ente Publico

correspondiente, lo cual no acontecié en el presente asunto.

Se afirma lo anterior, ya que de la revision a la respuesta impugnada se advierte que el

Ente Publico se limitd a informar que “... la Subdireccién de Recursos Humanos se
encuentra con la imposibilidad material para atender su peticion...”, bajo el argumento
de que en el expediente personal de la particular no habia constancia que avalara lo
requerido por la particular en el numeral 1 de la solicitud de acceso a datos personales
(Dictamen Médico de Invalidez Total y Permanente), cuando lo procedente era que al
no haber localizado los datos personales respecto de los cuales se requirié el acceso, la
Policia Auxiliar del Distrito Federal instrumentara un Acta Circunstanciada de no

localizacion de datos personales y la notificara a la particular a fin de brindarle certeza
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de que el documento solicitado no fue encontrado.

Por tal motivo, se estima que la respuesta recaida al numeral 1 de la solicitud de mérito,
no siguié el procedimiento previsto en la Ley de Proteccién de Datos Personales para el

Distrito Federal para el caso de que no se localicen los datos personales requeridos.

En este punto, se considera necesario citar lo dispuesto por el articulo 6, fraccion IX de
la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la

Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal que se transcribe:

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los
ordenamientos aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

Del dispositivo legal transcrito se desprende que todo acto emitido por una autoridad
administrativa debe expedirse de conformidad con el procedimiento establecido en los

ordenamientos aplicables, lo que en el presente caso no ocurrio.

Con base en lo expuesto, se concluye que el agravio primero de la recurrente,
mediante el cual se inconformo porque no se entregaron las tres copias certificadas de
su Dictamen Médico de Invalidez Total y Permanente (requerimiento 1), resulta
parcialmente fundado, pues si bien el Ente Obligado no encontré constancia alguna
en el expediente de la particular, lo cierto es que debio apegarse a lo dispuesto por el
articulo 32, ultimo parrafo de la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito
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Federal, a efecto de hacer del conocimiento de la particular dicha situacién, mediante

un Acta Circunstanciada de no localizacion de datos personales.

Cabe mencionar que no representa obstaculo lo anterior, que al desahogar la vista que
se le dio con el informe de ley rendido por el Ente Publico, la recurrente haya
manifestado que le mentian en la respuesta recaida al numeral 1 de la solicitud de
informacion, lo cual demostraba con un escrito del veinticinco de noviembre de dos mil
once, mediante el cual solicitd al Subdirector de Recursos Humanos de la Policia

Auxiliar del Distrito Federal que tramitara su Dictamen de Invalidez Total y Permanente.

En ese orden de ideas, es necesario traer a colacién el contenido del escrito del
veinticinco de noviembre de dos mil once, suscrito por la particular y dirigido al
Subdirector de Recursos Humanos de la Policia Auxiliar del Distrito Federal (ofrecido
como prueba por la ahora recurrente al desahogar la vista que se le dio con el informe

de ley), en los siguientes términos:

Por medio del presente escrito me dirijo a usted de manera respetuosa y con
fundamento en los articulos 1, 8, 35 fraccion V y 123 apartado B fraccion Xl de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, para solicitar a usted solicite
mi DICTAMEN MEDICO DE INVALIDEZ TOTAL Y PERMANENTE, a Caprepa de
conformidad al articulo 47 de las Reglas de Operacién de Plan de Prevencion Social de
los Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal. Ya que actualmente tengo 210
dias de Incapacidad, o licencia médica y dicho articulo establece lo siguiente

[Transcripcion del articulo 47 Reglas de Operacién del Plan de Prevision Social de los
miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal]

A dicha documental se le concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por los
articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de

aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la Tesis de
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Jurisprudencia cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS
REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL
ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL), la cual ha sido

transcrita en parrafos precedentes.

De la documental referida, se desprende que la particular solicitdé al Subdirector de
Recursos Humanos de la Policia Auxiliar del Distrito Federal que solicitara a la Caja de
Prevision de la Policia Auxiliar del Distrito Federal su Dictamen de Invalidez Total y
Permanente, motivo por el cual dicho medio probatorio Unicamente es idéneo para
acreditar el inicio del trdmite para la obtenciéon de la documental de interés de la

particular, ya que no demuestra fehacientemente su existencia.

Lo anterior adquiere mayor contundencia, si se toma en consideracioén que al desahogar
la vista que se le dio con el informe de ley rendido por el Ente Publico, la particular
también exhibié el diverso oficio -----------=---m-mmmsmmrme e del catorce de febrero de

dos mil trece, suscrito por el Jefe de Unidad Departamental de Prestaciones, adscrito a
la Subdireccion de Recursos Humanos, de la Policia Auxiliar del Distrito Federal y
dirigido a la particular, en el cual se informa que su solicitud para que le sea
proporcionado su dictamen de invalidez total y permanente se encontraba en proceso
de andlisis por parte de las areas involucradas, a efecto de estar en posibilidad de

determinar la procedencia o improcedencia de su requerimiento.

Con base en lo expuesto en el parrafo anterior, se concluye que a la fecha de
presentacion de la solicitud de acceso a datos personales (veinticinco de enero de dos

mil trece), el Ente Publico no contaba aun con el Dictamen de Invalidez Total y
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Permanente requerido por la particular, pues la solicitud respectiva se encontraba en

proceso de andlisis por parte de las areas competentes.

Por tal motivo, este Instituto estima procedente ordenar al Ente Publico que instrumente
un acta circunstanciada de no localizacion de los datos personales requeridos en el
numeral 1 de la solicitud de mérito (Dictamen Médico de Invalidez Total y Permanente),
en la que indigue los sistemas de datos personales y los archivos en los que se realizé
la busqueda, debiendo estar firmada por un representante del Organo de Control
Interno, el titular de la Oficina de Informacion Publica y el responsable del Sistema de
Datos Personales del Ente Publico, misma que debera hacer del conocimiento de la
particular, lo anterior con fundamento en lo previsto por el articulo 32, dltimo parrafo de
la Ley de Proteccién de Datos Personales para el Distrito Federal, con el objeto de

brindar certeza juridica a la ahora recurrente.

Por otra parte, en el agravio segundo la recurrente expresé que no se le informé en

copia certificada cuanto se le debia de su Riesgo de Trabajo (requerimiento 4).

Al respecto, conviente recordar que en respuesta al numeral 4 de la solicitud de acceso
a datos personales, en el cual la particular requiridé que se le informara por escrito y en
copia certificada cuanto se le debia por su riesgo de trabajo; el Ente recurrido sefal6
que debia presentarse en las instalaciones de Recursos Humanos ubicadas en
Zaragoza No. 280, Colonia Buenavista, Delegacion Cuauhtémoc, especificamente en la
Unidad Departamental de Nomina, con la finalidad de indicarle donde se efectuaria el

pago correspondiente, toda vez que se le pagaria via cheque.
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En esa tesitura, con el objeto de analizar si el requerimiento formulado por la particular
en el numeral 4 de la solicitud de mérito puede ser atendido a través de una solicitud de
acceso a datos personales, es conveniente sefialar que de la interpretacion sistematica
de los articulos 1, 2, 26, 27 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales para el

Distrito Federal, transcritos en parrafos precedentes, se se desprende lo siguiente:

e Se entiende por dato personal la informacién numérica, alfabética, grafica,
acustica o de cualquier otro tipo concerniente a una persona fisica, identificada
o identificable, tal y como lo son el origen étnico o racial, caracteristicas fisicas,
morales o emocionales, la vida afectiva y familiar, el domicilio y teléfono
particular, correo electronico no oficial, patrimonio, ideologia y opiniones
politicas, creencias, convicciones religiosas y filosoficas, estado de salud,
preferencia sexual, la huella digital, el ADN y el nimero de seguridad social,
entre otros.

e Todos los interesados (ya sea por si mismos, o bien, a través de su
representante legal), previa acreditacion de su identidad, tienen el derecho de
solicitar a los entes publicos que les permitan el acceso a los datos personales
gue les conciernan y que consten en un sistema de datos personales.
Entendiendo por interesado, la persona fisica titular de los datos personales
gue sean objeto del tratamiento al que se refiere la Ley de Proteccion de Datos
Personales para el Distrito Federal.

e El derecho de acceso a datos personales es la prerrogativa del interesado para
solicitar y obtener informacion de datos de caracter personal en posesion de los
entes publicos, de acuerdo al procedimiento previsto en la Ley de Proteccion
de Datos Personales para el Distrito Federal.

e A través de una solicitud de acceso a datos personales es posible requerir y
obtener informacion de los datos personales sometidos a tratamiento, conocer
su origen y las cesiones realizadas o que se preve hacer con ellos.

e Se entiende por tratamiento cualquier operacion o conjunto de operaciones
efectuadas mediante procedimientos automatizados o fisicos, aplicados a los
sistemas de datos personales, relacionados con la obtencion, registro,
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organizacion, conservacion, elaboracion, utilizacién, cesion, difusion,
interconexién o cualquier otra forma que permita obtener informacion de los
mismos Y facilite al interesado el acceso, rectificacion, cancelacion u oposicion
de sus datos personales.

Visto lo anterior, se tienen elementos suficientes para proceder al estudio del
requerimiento formulado por la particular en el numeral 4, a efecto de determinar si
constituye 0 no una solicitud de acceso a datos personales en términos de la Ley de

Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Al respecto, cabe sefialar que en el requerimiento identificado con el numeral 4, la
particular solicitd que se le informara por escrito y en copia certificada cuanto se me
debe por mi riesgo de trabajo, de lo cual se advierte que el planteamiento realizado no
constituye una solicitud de acceso a datos personales, de conformidad con lo dispuesto
por la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Lo anterior es asi, ya que del analisis integral al contenido de mérito, se advierte que la
particular formulé una pregunta directa y categérica, en la que requirié saber cuanto se
le debia por su riesgo de trabajo, cuestionamiento que no esta orientado a obtener el
acceso a documentos de caracter personal de la ahora recurrente que pudieran constar

en poder del Ente Publico.

Dicho de otro modo, a través del requerimiento identificado con el numeral 4, la
particular formulé un cuestionamiento que no esta encaminado a solicitar el acceso a
sus datos personales que se encuentren en poder de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal, inclusive, tampoco constituye un pronunciamiento que pueda ser atendido via

acceso a la informacion publica, ya que su requerimiento esta enfocado a obtener una

33

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SDP.011/2013

Info

Instituto de Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

respuesta por medio de la cual el Ente Publico le proporcione informacién relacionada

con el pago de su invalidez total y permanente.

A mayor explicacion, la particular no requiri6 el acceso a sus datos personales en
alguna de las categorias contenidas en el numeral 5 de los Lineamientos para la
Proteccion de Datos Personales en el Distrito Federal [identificativos, electronicos,
laborales, patrimoniales, sobre procedimientos administrativos y/o jurisdiccionales,
académicos, de transito y movimiento migratorios, sobre su salud, biométricos o
especialmente protegidos (sensibles), o bien, informacidén que se encuentre relacionada
con el tratamiento de sus datos personales]; sino que utilizando la via de acceso a
datos personales, pretendié obtener un pronunciamiento del Ente Publico en el que le
indicara la cantidad de dinero que se le debia por su riesgo de trabajo, situacion que
ademas implicaria el reconocimiento de una situacion determinada (prestacion
econdémica a favor de la particular) que traeria consigo consecuencias juridicas para el

Ente recurrido.

En vista de anterior, es innegable que a la particular le interesaba conocer informacion
relacionada con el pago de su riesgo de trabajo, lo que a juicio de este Organo
Colegiado no se trata de un requerimiento que pueda ser satisfecho por la via del
acceso a datos personales, pues cabe recordar que las solicitudes de acceso a datos
personales tienen como finalidad conceder a los titulares de la informacion de caracter
personal, el acceso a sus datos que se encuentran en posesion de los entes publicos
para su tratamiento en ejercicio de las facultades legales conferidas, o bien, conocer su
origen y/o las cesiones realizadas o que se prevé hacer con ellos, hipotesis que no se

actualizan en el presente asunto, pues como ya ha quedado expuesto, el planteamiento
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formulado por la ahora recurrente estd orientado a obtener un pronunciamiento

respecto de una situacion determinada.

Sirve de apoyo a la conclusién alcanzada en el parrafo que antecede, el criterio
sostenido por el Pleno de este Instituto al resolver el diverso recurso de revision
identificado con el numero RR.SDP.015/2012, en la sesion celebrada el catorce de
marzo de dos mil doce, en el cual se determindé que un requerimiento encaminado a
obtener un pronunciamiento expreso y especifico en el que se informe cuanto dinero le
corresponde a un particular por su invalidez total y permanente, implicaria
necesariamente el reconocimiento de una prestacion en favor de una persona
determinada, por lo que no era susceptible de ser atendido mediante una solicitud de

acceso a datos personales.

No obstante lo anterior, en la respuesta recaida al requerimiento identificado con el

“®

numeral 4, el Ente recurrido se limité6 a sefialar que “... debera presentarse en las
instalaciones de Recursos Humanos ubicadas en Zaragoza No. 280, Colonia
Buenavista, Delegacion Cuauhtémoc, especificamente en la Unidad Departamental de
Nomina, con la finalidad de indicarle donde se efectuara el pago correspondiente, toda

”

vez que se le pagara via cheque...”, sin aclarar en principio, que el requerimiento
planteado no constituia una solicitud de acceso a datos personales, y ademas sin
exponer el fundamento legal y los razonamientos logico juridicas que sustentaran dicha
determinacién; siendo que en términos de lo dispuesto por el numeral 43, segundo
parrafo (primera parte) de los Lineamientos para la Proteccion de Datos Personales en
el Distrito Federal, lo apegado a derecho era que la Oficina de Informacion Publica del
Ente Publico le informara de manera fundada y motivada a la particular que su

requerimiento no correspondia a una solicitud de acceso a datos personales, por lo que
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se concluye que el Ente recurrido no se apeg6 a lo dispuesto por la Ley de Proteccion
de Datos Personales para el Distrito Federal. El precepto legal referido es del tenor
literal siguiente:

43.-...

En caso de que la solicitud presentada no corresponda a una solicitud de acceso,
rectificacion, cancelacién u oposicién sobre datos de caracter personal la Oficina
de Informacién Publica debera notificarlo dentro del plazo de cinco dias habiles al
solicitante y, en su caso, orientarlo para que presente una solicitud de informacion
publica o realice el tramite que corresponda.

Lo anterior, permite determinar que la respuesta emitida por el Ente recurrido no se
encontré apegada al principio de legalidad, previsto en el articulo 6, fraccién VIII de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la

Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal que a la letra sefiala:

Articulo 6.- Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto,
debiendo existir una adecuacién entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al
caso y constar en el propio acto administrativo;

Del articulo transcrito, se desprende que todo acto administrativo debe estar fundado y
motivado, es decir, citar con precision los preceptos legales aplicables, asi como
las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tomado en consideracion para su emision, debiendo existir una adecuacion

entre los motivos expresados y las normas aplicadas al caso concreto, asi como constar
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en el propio acto administrativo, lo cual no acontecié en el presente asunto, toda vez
que si bien el Ente recurrido sefial6 a la particular que debia presentarse en las
instalaciones de su Unidad Departamental de Nomina, con la finalidad de indicarle
donde se efectuaria el pago correspondiente, toda vez que se le pagaria via cheque, lo
cierto es que no le aclaré a la particular que el requerimiento en estudio (4) no constituia
una solicitud de acceso a datos personales en términos de la Ley de Proteccién de
Datos Personales para el Distrito Federal, y ademas, tampoco expuso los motivos y

fundamentos que sustentaron la respuesta proporcionada.

En tal virtud, se puede concluir que el segundo agravio formulado por la recurrente, en
el cual se inconformé porque no se le informé en copia certificada cuanto se le debia de
su riesgo de trabajo, resulta parcialmente fundado, pues el Ente recurrido debio
informar de manera fundada y motivada a la particular que su requerimiento 4 no

correspondia a una solicitud de acceso a datos personales.

En consecuencia, se estima procedente ordenar al Ente Publico que, apegandose a lo
previsto en el numeral 43, segundo parrafo (primera parte) de los Lineamientos para la
Proteccion de Datos Personales en el Distrito Federal, y en el diverso 6, fraccion VIII de
la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la
ley de la materia, sefiale de manera fundada y motivada a la particular por qué el
requerimiento identificado con el numeral 4, no constituye una solicitud de acceso a
datos personales; lo anterior a fin de garantizar el principio de legalidad y brindar

certeza juridica a la recurrente.

Por lo expuesto en el presente Considerando, con fundamento en el articulo 40, parrafo

primero de la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, en
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relacion con el diverso 82, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica del Distrito Federal, este Instituto estima procedente modificar la
respuesta emitida por la Policia Auxiliar del Distrito Federal y ordenarle que emita una

nueva en la que:

3. Levante un acta circunstanciada de no localizacion de los datos personales
requeridos en el numeral 1 de la solicitud de mérito (Dictamen Médico de
Invalidez Total y Permanente), en la que indique los sistemas de datos
personales en los que se realiz6 la busqueda, debiendo estar firmada por un
representante del Organo de Control Interno, el titular de la Oficina de
Informacion Publica y el responsable del Sistema de Datos Personales del Ente
Publico, misma que debera hacer del conocimiento de la particular, lo anterior
con fundamento en lo previsto por el articulo 32, dltimo péarrafo, de la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, con el objeto de
brindar certeza juridica a la ahora recurrente.

4. En términos de lo dispuesto por el numeral 43, segundo parrafo (primera parte)
de los Lineamientos para la Proteccion de Datos Personales en el Distrito
Federal, y en el articulo 6, fraccion VIII de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la ley de la
materia, sefiale de manera fundada y motivada a la particular por qué el
requerimiento identificado con el numeral 4, no constituye una solicitud de
acceso a datos personales; lo anterior a fin de favorecer el principio de legalidad
y brindar certeza juridica a la recurrente.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 32, parrafo tercero de la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, dentro del plazo de cinco dias
posteriores a que surta efectos la notificacion de la presente resolucion, a través del
medio sefialado para tal efecto, el Ente Publico debera informar a la particular que la
respuesta recaida a su solicitud de acceso a datos personales se encuentra disponible

en su Oficina de Informacion Publica.
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Con fundamento en el articulo 34, pendltimo parrafo de la Ley de Proteccion de Datos
Personales para el Distrito Federal, la respuesta que se emita en cumplimiento a la
presente resolucién debera ser entregada en la Oficina de Informacion Publica del Ente

Publico previa acreditacion de la identidad de la recurrente.

QUINTO. De la revision a las constancias integradas al expediente en que se actia,
este Instituto no advierte que, en el presente caso, los servidores publicos de la Policia
Auxiliar del Distrito Federal hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal o la Ley de

Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.
Por los anteriores argumentos, motivaciones y fundamentos legales, se:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 40, parrafo primero, de la Ley de Protecciéon de Datos
Personales para el Distrito Federal, en relacion con el diverso 82, fraccion lll, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal, se MODIFICA
la respuesta emitida por la Policia Auxiliar del Distrito Federal y se le ordena que emita
una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando

inicialmente referido.

39

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SDP.011/2013

Info

Instituto de Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

SEGUNDO. Con fundamento en el articulo 40, primer parrafo, de la Ley de Proteccion
de Datos Personales para el Distrito Federal, en relacion con el diverso 90 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal, se instruye al Ente
Publico que informe a este Instituto por escrito sobre el cumplimiento a lo ordenado en
el punto Resolutivo Primero, dentro de los cinco dias posteriores a que surta efectos la
notificaciébn de la presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo
acrediten, Con el apercibimiento de que, en caso de no dar cumplimiento dentro del

plazo ordenado, se procedera en términos del articulo 91 de la ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 39, parrafo tercero, de la
Ley de Proteccién de Datos Personales para el Distrito Federal y el diverso 88, tercer
parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal, se informa a la recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, puede interponer juicio de amparo ante los Juzgados de Distrito en Materia

Administrativa.

CUARTO. Se pone a disposicion de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electrénico recursoderevision@infodf.org.mx, para que comunique a este Instituto cualquier

irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccién Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto dara
seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para

asegurar su cumplimiento y en su momento, informaré a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefialado para tal
efecto y por oficio al Ente Publico.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
Oscar Mauricio Guerra Ford, Mucio Israel Herndndez Guerrero, David Mondragén
Centeno, Luis Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesién Ordinaria
celebrada el veintidés de mayo de dos mil trece, quienes firman para todos los efectos
legales a que haya lugar.

OSCAR MAURICIO GUERRA FORD
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO DAVID MONDRAGON CENTENO

COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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