EXPEDIENTE: FECHA RESOLUCION:
RR.SIP.0726/2013 26/Junio/2013

Ente Obligado: Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal

MOTIVO DEL RECURSO: Inconformidad por la respuesta emitida por el Ente Obligado.

SENTIDO DE LA RESOLUCION: El Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, Resuelve: Con fundamento en el articulo
82, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Pudblica del Distrito
Federal, lo procedente es revocar la respuesta emitida por la Procuraduria General de Justicia

del Distrito Federal del veinticuatro de abril de dos mil trece, y ordenarle que:

I. De manera fundada y motivada se pronuncie sobre: i. Informe las gestiones que el Fiscal
Desconcentrado de Investigacion en la Delegacion Cuauhtémoc ha realizado al escrito
del recurrente del veintisiete de febrero de dos mil trece, mismo que le fue remitido por la
Secretaria Particular del Subprocurador de Averiguaciones Previas Desconcentradas,
Licenciada Estela Dias Castillo, mediante folio 5504 turno 200 1299/2013 del cinco de
marzo de dos mil trece; ii. El nombre del Ministerio Publico al que se le asigné el escrito
del veintisiete de febrero de dos mil trece vy iii. ¢ Cudl es el nUmero de averiguacion previa
gue se le asigno a su escrito del veintisiete de febrero de dos mil trece?




RECURSO DE REVISION
RECURRENTE:
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En México, Distrito Federal, a veintiséis de junio de dos mil trece.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el numero

RR.SIP.0726/2013, relativo al recurso de revision interpuesto por , en

contra de la respuesta emitida por la Procuraduria General de Justicia del Distrito

Federal, se formula resolucion en atencién a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El quince de abril de dos mil trece, a través del sistema electronico “INFOMEX”,
mediante la solicitud de informacion con folio 0113000076013, el particular requirié en

copia simple:

“solicito que el fiscal desconcentrado de investigacion en la Delegacion Cuauhtémoc me
informe que gestiones ha realizado a mi escrito de fecha 27 de febrero de 2013, que le fue
remitido por la Secretaria Particular del Subprocurador de Averiguaciones Previas
desconcentradas Lic. Estela Dias Castillo, mediante folio 5504, turno 200 1299/2013, de
fecha 5 de marzo de 2013.

Asimismo, solicito que me informe quien es el ministerio publico al que se le asigné mi
escrito y cual es el nUmero de averiguacion previa que se le asignoé.” (sic)
II. El veinticuatro de abril de dos mil trece, mediante acuse del oficio
DGPEC/OIP/1571/13-04 del veintidos de abril de dos mil trece, a través del sistema
electronico “INFOMEX”, el Ente Obligado remiti6 el acuse del diverso
SAPD/300/CA/392/2013-04 del diecinueve de abril de dos mil trece, con el que

respondié lo siguiente:

“

Sobre la informacién requerida por C. , mediante la solicitud de acceso a
la informacion publica folio nimero 0113000076013...primeramente se informa, que la
normatividad que rige el actuar y funcion del personal ministerial (Fiscal), no contempla el
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de rendir informe a los particulares, advirtiéndose que dicha solicitud se trata de un
procedimiento o tramite que se brinda a la poblacion, éste en especifico se realiza ante la
Oficina de Despacho de un Fiscal Desconcentrado de Investigacion, que en el presente
caso sera el Fiscal Desconcentrado de Investigacién en Cuauhtémoc, quien tras recibir el
escrito inicial de denuncia, procedente de la Subprocuraduria de Averiguaciones Previas
Desconcentradas, en el ambito de sus atribuciones, lo turnara a la Coordinacion Territorial
del perimetro donde ocurrieron los hechos, a fin de dar inicio a la Averiguacion Previa
correspondiente, tal y como se instruye en el Manual de Organizacion Especifico de la
Fiscalia citada, el Fiscal tendra la obligacion de organizar, coordinar y evaluar los
sistemas para la recepcién de las denuncias y querellas que se presenten en las agencias
del Ministerio Publico adscritas a la Fiscalia Desconcentrada de Investigacion en
Cuauhtémoc, por hechos posiblemente constitutivos de delito y vigilar que se brinde con
oportunidad y eficiencia.

Por lo anterior, se informa que en atencién y cumplimiento a lo previsto en el articulo 52
del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal...

Por ello, se solicita al particular, que puede acudir a la Fiscalia Desconcentrada de
Investigacion en Cuauhtémoc, con domicilio en CALLE ALDAMA y MINA S/N, COL.
BUENAVISTA C.P.06350, DELEGACION CUAUHTEMOC, a la oficina de Despacho del
C. Fiscal de Investigacion, Lic. JOSE LUIS RODRIGUEZ GARCIA, a quien podré solicitar
le informe que gestiones ha realizado al escrito de fecha 27 de Febrero de 2013, asi como
el nimero de Averiguacion Previa y nombre del Agente del Ministerio Publico adscrito a la
UNIDAD DE INVESTIGACION SIN DETENIDO, de la Coordinacion Territorial
correspondiente, a quien actualmente se le haya asignado.

...7(sic)

lll. El veintinueve de abril de dos mil trece, el particular presentd recurso de revision
manifestando que el Ente Obligado le neg6 la informacién con una indebida motivacion
y fundamentacion, ya que su solicitud no pretendia iniciar ni desahogar procedimiento,
tramite o servicio alguno, sino obtener informacién sobre la gestién que le habia dado a
una peticion escrita, quién la estaba atendiendo y qué expediente se habia abierto al

respecto (numero de averiguacion previa).

IV. El tres de mayo de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de
este Instituto admiti6 a tramite el recurso de revision interpuesto, asi como las
constancias de la gestion realizada en el sistema electronico INFOMEX” a la solicitud
de informacion con folio 0113000076013.
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Asimismo, con fundamento en el articulo 80, fraccion Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se ordend requerir al Ente

Obligado el informe de ley respecto del acto impugnado.

V. El dieciséis de mayo de dos mil trece, el Ente Obligado rindi6 el informe de ley que le
fue requerido por este Instituto, a través del oficio SAPD/300/CA/535/2013-05 del

catorce de mayo de dos mil trece, manifestando lo siguiente:

e La solicitud se cumplié en tiempo y forma.

e Agravio es el dafio o lesion causado a los derechos de una persona, mediante una
resolucién judicial o administrativa, pero para que sea procedente el agravio, el
recurrente debe sefalar la Ley o precepto violado, demostrar con argumentos,
razonamientos y citas de Jurisprudencia, en qué consiste el dafio o lesion de sus
interés o el perjuicio que le causan, ademas, debe estar justificado por un interés
juridico, toda vez que si no existe interés juridico, tampoco un agravio y en
consecuencia el recurso sera improcedente.

e Con relacién a lo expresado por el recurrente, no se transgredié el derecho de
acceso a la informacién publica consagrado en el articulo 6 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tampoco se ocasiond agravio alguno
porque la solicitud se atendi6 conforme a derecho, pues a través del
procedimiento de acceso a la informacion publica se puede acceder a toda la
informacion generada, administrada o en posesion de los entes obligados, o
informacion relacionada con sus actividades, siempre y cuando no sea informacion
de acceso restringido de acuerdo con lo previsto en los articulos 37 y 38 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, o se trate
de un procedimiento, tramite o servicio que preste el Ente Obligado.

e Se actud legalmente por lo que no se ocasion6 agravio alguno al recurrente ni se
transgredieron sus garantias constitucionales, por el contrario, se respondio la
solicitud, en consecuencia, no existe actualizacién de alguna de las causales de
procedencia del recurso de revision previstas en el articulo 77 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal.

e El requerimiento del ahora recurrente no corresponde a una solicitud de acceso a
la informacién puablica porque requiri6 acceso a un archivo, registro o dato
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contenido en cualquier medio, documento o registro impreso, éptico, electrénico,
magnético o fisico que se encuentre en poder del Ente Obligado ni relativas a sus
actividades, ademas, ese tipo de pronunciamientos no estdn contemplados como
informacion publica en el articulo 4, fraccion Xl, en relacién con el diverso 11,
cuarto péarrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Distrito Federal.

e Los elementos aportados y los argumentos expuestos por el recurrente no fueron
los idoneos para modificar o revocar la respuesta impugnada.

e La respuesta impugnada estuvo debidamente fundada y motivada.

e Los entes obligados deben actuar con estricto apego al principio de legalidad, por
lo que la respuesta impugnada se emitié6 debidamente fundada y motivada, por lo
que generan incertidumbre y falta de certeza juridica los agravios del recurrente,
pues omitié sefialar de manera precisa la forma en que concluyé que hubo una
indebida motivacién y fundamentacion juridica en la respuesta.

e De acuerdo con lo establecido en el articulo 4, fracciones IlI, IV, IX y XXIl de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, el
derecho de acceso a la informacion puablica es la prerrogativa de cualquier
persona para solicitar a los entes obligados informacion publica, entendida como
todo archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, generada, administrada
0 en poder de estos o0 que en ejercicio de sus atribuciones tengan la obligacion de
generar, y que es considerada un bien de dominio publico accesible a cualquier
persona; maxime tratandose de informacién relativa al funcionamiento y las
actividades que desarrollan con la Unica excepcion de aquella considerada
informacion de acceso restringido en cualquiera de sus modalidades.

e La informacion publica como documento, se entiende a aquellos expedientes,
reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos
directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas,
memorandos y estadisticos; lo que implica que el ejercicio del derecho de acceso
a la informacion se ejercera sobre cualquiera de los rubros referidos, mismos que
se generen, administren o posean en ejercicio de las facultades, obligaciones y
atribuciones de los entes obligados.

e EIl recurrente no pretendid acceder a informacién publica contenida en algun
documento, registro impreso, Optico, electrénico, magnético o fisico, generado en
funcién de las atribuciones, sino que requirid que el Fiscal Desconcentrado de
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Investigacion en la Delegacion Cuauhtémoc informara qué gestiones habia
realizado a su escrito del veintisiete de febrero de dos mil trece, remitido por la
Secretaria  Particular del Subprocurador de  Averiguaciones Previas
Desconcentradas mediante folio 55504 turno 200 1299/2013 del cinco de marzo
de dos mil trece.

e Con el requerimiento de que se le informara el nimero de averiguacion previa que
se le asign6 a su escrito, el recurrente pretendié obtener una valoracién sobre la
gestion de un tramite o servicio, lo que implicaba un pronunciamiento del servidor
publico sobre la recepcion al escrito de interés del recurrente, por lo que dicho
requerimiento no era susceptible de satisfacerse bajo ninguno de los dos
esquemas expuestos previamente (acceso a documentos o a informacion como
parte de la rendicion de cuentas).

e Si bien la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal obliga a permitir el acceso a todos los datos necesarios para evaluar el
desemperio del ejercicio publico, ello no implica que la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal esté obligada a manifestarse acorde a los intereses
particulares del ahora recurrente, relacionados con un tramite o servicios que se
presta y que, sea cual fuere la respuesta, indudablemente tendria implicito un
reconocimiento, afirmacién o declaracion por parte del servidor publico, maxime
que pretendié obtener un pronunciamiento sobre una determinada situacion para
conocer y evidenciar la trascendencia y relevancia juridica que el Fiscal
Desconcentrado de Investigaciéon en la Delegacion Cuauhtémoc atribuyé a su
escrito de denuncia del veintisiete de febrero de dos mil trece, o lo que es lo
mismo, pretendié obtener una valoracion sobre una gestion relacionada con un
tramite o servicio que se prestd a su escrito.

e La Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal no
garantiza a los particulares obtener posturas de los servidores publicos sobre la
ejecucion de las decisiones y determinaciones sobre un asunto especifico de su
competencia, por lo que, la informacion solicitada por el recurrente no constituye
informacion publica generada, administrada o en posesion de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal.

¢ No existieron los elementos necesarios para la procedencia del recurso de revision
previstos en los articulo 76 y 77 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal, porque el requerimiento no constituyd una
solicitud de acceso a la informacion publica regulada en el ordenamiento referido y
en consecuencia la respuesta que le recayé no era impugnable a través del
recurso de revision previsto en los articulos referidos.
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e El articulo 84, fraccion 1l de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Distrito Federal obliga a este Instituto a analizar la procedencia del
recurso de revision, no soélo respecto de las hipotesis de improcedencia contenidas
en dicho articulo, sino en relacion al conjunto de disposiciones que regulan el
recurso de revision en materia de acceso a la informacion publica como es el caso
de los articulo 76 y 77 del mismo ordenamiento, y

e Al no ser susceptible de ser recurrida por esta via la respuesta recaida a la
solicitud de informacion que nos ocupa, con fundamento en los articulos 82,
fraccion | en relacién con los diversos 76 y 77 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, es procedente sobreseer el
presente recurso de revision.

Al oficio anterior, el Ente Obligado adjunté copias simples de las siguientes

documentales, distintas a las que ya se encontraban en el expediente:

e Acuse del oficio DGPEC/OIP/1474/13-04 del quince de abril de dos mil trece,
suscrito por el Director de Administracion de Sistemas en Geomatica y
Responsable Operativo de la Oficina de Informacion Publica, y dirigido al
Subprocurador de Averiguaciones Previas Desconcentradas de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal.

e Acuse del oficio SAPD/300/CA/392/2013-04 del diecinueve de abril de dos mil
trece, suscrito por el Asistente Dictaminador de Procedimientos Penales “C”, en
Funciones de Coordinador de Asesores y Enlace de la Oficina de Informacién
Publica, y dirigido al Director General de Politica y Estadistica Criminal y Titular de
la Oficina de Informacion Publica, de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal.

VI. Mediante acuerdo del veinte de mayo de dos mil trece, la Direccion Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto tuvo por presentado al Ente Obligado rindiendo el
informe de ley que le fue requerido, con el que acorde a lo dispuesto por el articulo 80,
fraccién IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito
Federal, se ordend dar vista al recurrente para que manifestara lo que a su derecho

conviniera.
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VII. El cinco de junio de dos mil trece, se hizo constar el transcurso del plazo otorgado
al recurrente para que manifestara lo que a su derecho conviniera respecto del informe
de ley rendido por el Ente Obligado, sin que lo hiciera, por lo que con fundamento en el
articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a la ley de la materia, se declaré precluido su derecho para tal efecto. Por lo
tanto, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 80, fraccion IX de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se otorgd un plazo
comun de tres dias a las partes para que formularan sus alegatos.

VIIl. Mediante acuerdo del diez de junio de dos mil trece, se ordend notificar de nueva
cuenta el acuerdo del cinco de junio de dos mil trece, toda vez que mediante el “Informe
sobre el fallo en la entrega”, sin fecha, se informé de un error respecto de la notificacion

del cinco de junio de dos mil trece, dirigida al Ente Obligado.

IX. El veinte de junio de dos mil trece, se hizo constar el transcurso del plazo otorgado a
las partes para que formularan sus alegatos, sin que lo hicieran, por lo que con
fundamento en el articulo 133 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, se declar6 precluido su derecho

para tal efecto.

Finalmente, se decreté el cierre del periodo de instruccién y se ordend elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que ha sido substanciado conforme a derecho el presente recurso de
revision y de que las pruebas que integran el expediente consisten en documentales,
las cuales se desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en el
articulo 80, fraccion VII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

del Distrito Federal, y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en los articulos 6 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 9, 63, 70, 71, fracciones I, XXI y LIII,
76, 77, 78, 79, 80, 81, 82 y 88 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Distrito Federal; 2, 3, 4, fracciones | y IV, 12, fracciones | y XXIV, 13,

fraccion VIl y 14, fraccion 11l de su Reglamento Interior.

SEGUNDO. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la Jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538,
de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion, 1917-1988,

que senala:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

En su informe de ley el Ente Obligado manifesto lo siguiente:

e Agravio es el dafo o lesion causado a los derechos de una persona, mediante una
resolucién judicial o administrativa, pero para que sea procedente el agravio, el
recurrente debe sefalar la Ley o precepto violado, demostrar con argumentos,
razonamientos y citas de Jurisprudencia, en qué consiste el dafio o lesién de su
interés o el perjuicio que le causan, ademas, debe estar justificado por un interés
juridico, si no existe interés juridico, tampoco un agravio y en consecuencia el
recurso de revision sera improcedente.
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e Actud legalmente por lo que no se ocasiond agravio alguno al recurrente ni
trasgredido sus garantias constitucionales, por el contrario, respondié la
solicitud, en consecuencia, no existe actualizacién de alguna de las causales
de procedencia del recurso de revisiéon previstas en el articulo 77 de la Ley
de Transparenciay Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal.

Toda vez que de resultar fundada dicha manifestacion el presente recurso de revision
tendria qué sobreseerse por improcedente, se procede a aclarar si no se actualizan los
supuestos de procedencia establecidos en el articulo 77 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal.

En relacion con lo sostenido por el Ente Obligado debe decirse que al interponer el
presente medio de impugnacion, el recurrente se inconformé con la respuesta
manifestando que la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal le neg6 la
informacion con una indebida motivacién y fundamentacion, ya que su solicitud no
pretendia iniciar ni desahogar procedimiento, trdmite o servicio alguno, sino obtener
informacion sobre la gestion que le habia dado a una peticidon escrita, quién la estaba
atendiendo y qué expediente se habia abierto al respecto (nUmero de averiguacion
previa).

Ahora bien, el articulo 77 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Distrito Federal, establece lo siguiente:

Articulo 77. Procede el recurso de revision, por cualquiera de las siguientes causas:
I. La negativa de acceso a la informacién;

[l. La declaratoria de inexistencia de informacion;

[1l. La clasificacion de la informacion como reservada o confidencial;

IV. Cuando se entregue informacién distinta a la solicitada o en un formato
incomprensible;
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V. La inconformidad de los costos, tiempos de entrega y contenido de la informacion;
VI. La informacién que se entreg6 sea incompleta o no corresponda con la solicitud,;
VII. Derogada,;

VIIl. Contra la falta de respuesta del Ente Obligado a su solicitud, dentro de los plazos
establecidos en esta Ley;

IX. Contra la negativa del Ente Publico a realizar la consulta directa; y

X. Cuando el solicitante estime que la respuesta del ente publico es antijuridica o
carente de fundamentacion y motivacion.

Lo anterior, sin perjuicio del derecho que les asiste a los particulares de interponer queja
ante los 6rganos de control interno de los Entes Publicos.

En ese sentido, si se considera que el recurso de revision procede cuando los entes
obligados nieguen a los particulares el acceso a la informacién y el solicitante estime
gue la respuesta es antijuridica o carente de fundamentacién y motivacién, se concluye
que el presente recurso de revision es procedente, pues el recurrente fue claro en
sefalar que el Ente Obligado le negé el acceso a la informacion solicitada sin fundar ni

motivar correctamente su respuesta.

Por lo anterior, es claro que el presente recurso de revisidn actualiza las hipétesis de
procedencia previstas en las fracciones | y X, del articulo 77 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, y que, en consecuencia, la
manifestacion del Ente Obligado en el sentido de que el presente recurso de revision
era improcedente porque no se actualiz6 alguno de los supuestos establecidos en dicho

articulo, es infundada.

Por otra parte, en su informe de ley el Ente recurrido también manifesté lo siguiente:
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¢ No existieron los elementos necesarios para la procedencia del recurso de revision
previstos en los articulo 76 y 77 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal, porque el requerimiento no constituyo
una solicitud de acceso a la informacion publica regulada en el
ordenamiento referido y en consecuencia la respuesta que le recay6 no era
impugnable a través del medio de impugnacion previsto en los articulos
mencionados.

e El articulo 84, fraccién Ill de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Distrito Federal obliga a este Instituto a analizar la procedencia del
recurso de revision, no soélo respecto de las hipotesis de improcedencia contenidas
en dicho articulo, sino en relacién con el conjunto de disposiciones que regulan el
recurso de revision en materia de acceso a la informacion publica como es el caso
de los articulos 76 y 77 del mismo ordenamiento.

e Al no ser susceptible de ser recurrida por esta via la respuesta recaida a la
solicitud de informacién que nos ocupa, con fundamento en los articulos 82,
fraccion 1, en relacion con los diversos 76 y 77 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, es procedente sobreseer el
presente recurso de revision.

Al respecto, se advierte que el Ente Obligado en su informe de ley refirié que la solicitud
de acceso a datos personales no se planteaba respecto del derecho de acceso a la
informacion publica, por lo que se procede a analizar dicha circunstancia, pues de ser
acertada la manifestacion del Ente recurrido, podria actualizarse la causal de
sobreseimiento prevista en la fraccion lll, del articulo 84 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, en relacion con el diverso 4,
fraccion 11l del mismo ordenamiento legal, lo que traeria como consecuencia el
sobreseimiento del presente recurso de revision, en razon de lo cual se procede a su

estudio.

En ese sentido, del analisis realizado al expediente en que se actua, especificamente
del escrito inicial del particular y los antecedentes obtenidos del sistema electronico

‘INFOMEX”, constancias a las que se les otorga valor probatorio en términos de lo
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dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en

la siguiente Tesis de Jurisprudencia:

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: Ill, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Péagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). El Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la
valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracion
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo
a las reglas de la l6gica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad
prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse
conforme a la letra de la ley o0 a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en
los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore
las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la logica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revisibn 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobd, con el nimero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determind que la votacion es
idonea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventay seis.

Por lo anterior, este Instituto advierte que el presente recurso de revision cumplié con
los requisitos formales establecidos por el articulo 78 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal, mismo que dispone:

Articulo 78. El recurso de revision podra interponerse dentro de los quince dias habiles
contados a partir de la fecha en que surta efectos la notificacion de la resolucion
impugnada...
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El recurso de revision podra interponerse por escrito libre, o a través de los formatos que
al efecto proporcione el Instituto o por medios electronicos, cumpliendo con los siguientes
requisitos:

|. Estar dirigido al Instituto;

II. EI nombre del recurrente y, en su caso, el de su representante legal o mandatario,
acompafiando el documento que acredite su personalidad, y el nhombre del tercero
interesado, si lo hubiere;

[Il. EI domicilio o medio electrénico para oir y recibir notificaciones y, en su caso, a quien
en su nombre autorice para oirlas y recibirlas; en caso de no haberlo sefialado, aun las de
caracter personal se haran por estrados;

IV. Precisar el acto o resolucién impugnada y la autoridad responsable del mismo;

V. Sefalar la fecha en que se le notificé el acto o resoluciéon que impugna, excepto en el
caso a que se refiere la fraccion VIl del articulo 77.

VI. Mencionar los hechos en que se funde la impugnacion, los agravios que le cause el
acto o resolucién impugnada; y

VII. Acompafar copia de la resoluciébn o acto que se impugna y de la notificacién
correspondiente. Cuando se trate de solicitudes que no se resolvieron en tiempo, anexar
copia de la iniciacién del tramite.

Adicionalmente, se podran anexar las pruebas, y demas elementos que se considere
procedente hacer del conocimiento del Instituto.

Se afirma lo anterior, porque el recurrente refirid como fecha de notificacion el veintidos
de abril de dos mil trece, de modo que los quince dias para promover el recurso de
revision transcurrieron del veintitrés de abril al trece de mayo de dos mil trece,
descontando el veintisiete y veintiocho de abril de dos mil trece, asi como el cuatro,
cinco, once y doce de mayo por tratarse de sabados y domingos, de conformidad con el
articulo 71 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a la ley de la materia, y el uno de mayo por tratarse de un dia inhabil de
conformidad con el Acuerdo 0121/S0O/13-02/2013, por medio del cual el Pleno del

Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del
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Distrito Federal aprobé los dias inhabiles correspondientes a dos mil trece y enero de

dos mil catorce.

De ese modo, en relacion con el primer parrafo del articulo citado, el presente recurso
de revision fue presentado en tiempo, pues fue interpuesto el veintinueve de abril de

dos mil trece.

Por otra parte, también se relinen los requisitos sefialados en las fracciones |, II, Ill, 1V,

V, VI y VIl del precepto legal invocado, toda vez que:

e EIl escrito inicial se dirigi6 al Instituto de Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales Distrito Federal.

e Se indicd el nombre del recurrente.
e Se sefialé medio para recibir notificaciones.

e Se advierte que el particular impugna la respuesta emitida por la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal con motivo de la solicitud de informacién
con folio 0113000076013.

¢ Indic6 que la fecha de notificacién del oficio de respuesta fue el veintidos de abril
de dos mil trece.

e Se mencionaron los hechos en los que se funda la impugnacion y los agravios que
le causa el acto o resolucion impugnada.

En ese orden de ideas, el presente medio de impugnacion resulté admisible porque el
escrito inicial cumple con los requisitos formales previstos en el articulo 78 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal.

Ahora bien, después de un analisis a las constancias que integran el expediente y las
manifestaciones del Ente recurrido expuestas en su informe de ley, este Instituto
14
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considera necesario aclarar si en el presente caso, se actualiza la causal de
sobreseimiento prevista en la fraccion lll, del articulo 84 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica del Distrito Federal, toda vez que en el diverso 4,
fraccion 1l de la ley de la materia se establecen los supuestos y formas en que se

puede intentar el recurso de revision.
Los dispositivos en comento disponen:

Articulo 1.

El presente ordenamiento contempla los principios y bases establecidos en el segundo
parrafo del articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; tiene
por objeto transparentar el ejercicio de la funcion publica, garantizar el efectivo acceso
de toda persona a la informacién publica en posesion de los 6rganos locales:
Ejecutivo, Legislativo, Judicial y Autébnomos por ley, asi como de cualquier entidad,
organismo u organizacion que reciba recursos publicos del Distrito Federal.

El ejercicio del derecho a la informacion comprende difundir, investigar y recabar
informacién publica.

Articulo 3. Toda la informacion generada, administrada o en posesién de los Entes
Obligados se considera un bien de dominio publico, accesible a cualquier persona en los
términos y condiciones que establece esta Ley y demas normatividad aplicable.

Articulo 4. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

Il. Datos Personales: La informacién numérica, alfabética, grafica, acustica o de
cualquier otro tipo concerniente a una persona fisica, identificada o identificable
entre otros, la relativa a su origen racial o étnico, las caracteristicas fisicas, morales o
emocionales a su vida afectiva y familiar, informacion genética, nimero de seguridad
social, la huella digital, domicilio y teléfonos particulares, preferencias sexuales, estado de
salud fisico o mental, correos electronicos personales, claves informéticas, cibernéticas,
codigos personales; creencias o convicciones religiosas, filoséficas y morales u otras
analogas que afecten su intimidad;

[ll. Derecho de Acceso a la Informacion Puablica: La prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los Entes
Obligados, en los términos de la presente Ley:
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IX. Informacion Publica: Es publico todo archivo, registro o dato contenido en cualquier
medio, documento o registro impreso, Optico, electrénico, magnético, quimico, fisico o
biol6gico que se encuentre en poder de los entes publicos y que no haya sido
previamente clasificada como de acceso restringido;

Articulo 11. Quienes generen, administren, manejen, archiven o custodien informacién
publica, seran responsables de la misma en los términos de esta Ley y de las demas
disposiciones aplicables.

Toda la informacion en poder de los Entes Obligados estara a disposicion de las
personas, salvo aquella que se considere como informacién de acceso restringido en sus
distintas modalidades.

Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccidon, a que ésta les sea
proporcionada de manera verbal o por escrito y a obtener por medio electrénico o
cualquier otro, la reproduccion de los documentos en gque se contenga, sélo cuando
se encuentre digitalizada y sin que ello implique procesamiento de la misma. En caso de
no estar disponible en el medio solicitado, la informacidon se proporcionara en el
estado en que se encuentre en los archivos del ente obligado, y en los términos
previstos en el articulo 48 de la presente Ley.

El servidor publico responsable de la pérdida, destruccién, modificacion, alteracion u
ocultamiento de los documentos, archivos, registros o datos en que se contenga
informacidén publica, sera sancionado en los términos de la Ley de la materia.

Articulo 26. Los Entes Obligados deberan brindar a cualquier persona la informacién que
se les requiera sobre el funcionamiento y actividades que desarrollan, excepto
aguella que sea de acceso restringido, de conformidad con lo dispuesto en la presente
Ley.

Articulo 76. El recurso de revision podra interponerse, de manera directa o por medios
electronicos ante el Instituto. Para este efecto, las oficinas de informacion publica al dar
respuesta a una solicitud de acceso, orientaran al particular sobre su derecho de
interponer el recurso de revision y el modo y plazo para hacerlo.”

Articulo 84. Procede el sobreseimiento, cuando:

[ll. Admitido el recurso de revision se actualice alguna causal de improcedencias en los
términos de la presente ley;
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De los articulos transcritos, se desprende lo siguiente:

e El objeto de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal es garantizar a toda persona el derecho de acceso a la informacion
publica en posesion de los érganos locales, que se encuentre en un archivo,
registro o dato contenido en cualquier medio, documento o registro impreso,
optico, electronico, magnético, quimico, fisico o biologico.

e Se entiende por derecho de acceso a la informacion publica la prerrogativa que
tiene toda persona de acceder a la informacion generada, administrada o en poder
de los entes obligados, por lo que, el derecho de acceso a la informacién
publica se ejerce sobre la informacion que los entes publicos generan,
administran o poseen en el ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido
clasificada como de acceso restringido.

e La informacién debera ser proporcionada en el estado en que se encuentre en los
archivos de los entes, no estando obligados a procesar informacion para satisfacer
las solicitudes de los particulares.

e Los entes estan obligados a brindar a cualquier persona la informaciéon que
se les requiera sobre el funcionamiento y actividades que desarrollan,
excepto cuando sea de acceso restringido.

e El recurso de revision se interpondra en contra de las respuestas recaidas a las
solicitudes de acceso a la informacion publica que formulen los particulares, por lo
gue los entes obligados en la respuesta deberan informarles sobre su derecho a
interponer recurso de revision, el modo y el plazo para hacerlo.

e Una vez que se ha admitido el recurso de revisibn podra sobreseerse por
improcedente en los términos de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal, como es el caso de que el requerimiento
no constituya una solicitud de acceso a la informacion puablica, pues la respuesta
no podria recurrirse a través de un recurso de revision.

En ese sentido, de la lectura conjunta de los articulos citados, se desprende que el
elemento necesario para que el recurso de revision sea procedente, radica en que la
respuesta impugnada recaiga a una solicitud de informacion, entendida como aquella a

través de la cual se requiere informacion publica que los entes generan, administran o
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poseen en el ejercicio de sus atribuciones, y que no haya sido clasificada como de
acceso restringido, incluso la relacionada con el funcionamiento y actividades que

desarrollan.

En ese sentido, en el presente caso, en primera instancia, es necesario aclarar si el
requerimiento del particular pudo ser satisfecho a través de una solicitud de informacion
publica, en los términos dispuestos por los articulos previamente analizados, para ello
cabe reiterar que en la solicitud de que dio origen al presente recurso de revision, el

particular requirio lo siguiente:

“... que el fiscal desconcentrado de investigacion en la Delegacién Cuauhtémoc me
informe que gestiones ha realizado a mi escrito de fecha 27 de febrero de 2013, que le fue
remitido por la Secretaria Particular del Subprocurador de Averiguaciones Previas
desconcentradas Lic. Estela Dias Castillo, mediante folio 5504, turno 200 1299/2013, de
fecha 5 de marzo de 2013.

Asimismo, solicito que me informe quien es el ministerio publico al que se le asigné mi
escrito y cual es el numero de averiguacion previa que se le asigno.” (sic)

De la transcripcion anterior se desprende que el ahora recurrente indicé que el cinco de
marzo de dos mil trece, mediante folio 5504 y turno 200 1299/2013, la Secretaria
Particular del Subprocurador de Averiguaciones Previas Desconcentradas remitié al
Fiscal Desconcentrado en la Delegacion Cuauhtémoc, su escrito del veintisiete de
febrero de dos mil trece, por lo que solicita: 1. Las gestiones que ha realizado el Fiscal
Desconcentrado en la Delegacion Cuauhtémoc a su escrito, 2. El nombre del Ministerio

Publico al que se le asigno el escrito y 3. El nimero de averiguacion previa asignado.

Ahora bien, si se considera que el particular solicitdé informacion relacionada con las
gestiones que una de las Unidades Administrativas de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal dio a un escrito del veintisiete de febrero de dos mil trece,
asi como el nombre del Ministerio Publico al que se le asigno dicho escrito y el nimero
18
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de averiguacion previa, es evidente que el Ente Obligado es competente para atender el

requerimiento del ahora recurrente a través de una solicitud de informacion publica.

Lo anterior es asi, puesto que la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
se encuentra sujeto al cumplimiento de lo dispuesto por la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, y en consecuencia, esta obligada a
brindar a cualquier persona la informacion que se le requiera sobre el funcionamiento y
actividades que desarrolla, como es la gestién recaida a un escrito de un particular,
independientemente, si este ha dado inicio a un procedimiento penal o no, puesto que
para ello, en su caso, evidentemente, debid de ser turnado a algun Ministerio Publico,
circunstancia que de cualquier forma debi6é informarle, al ser el Ente que se encuentra

facultado para ejercer las atribuciones que le confieren las leyes de la materia.

En ese sentido, si el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, prevé en su articulo 10
gue el Ministerio Publico del Distrito Federal sera presidido por un Procurador General
de Justicia del Distrito Federal, nombrado y removido por el Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, quien en los términos que establezcan las leyes, ejerceran por su titular
0 por sus agentes o auxiliares las atribuciones que les confiera la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, tal y como se lee en el articulo en

comento, que dispone lo siguiente:

Articulo 10.- El Ministerio Publico del Distrito Federal sera presidido por un Procurador
General de Justicia, hombrado y removido por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal,
con la aprobacion del Presidente de la Republica.

En los términos que establezcan las leyes, incumbe al Ministerio Puablico del Distrito
Federal, la persecucion de los delitos del orden comin cometidos en el Distrito
Federal, la representacién de los intereses de la sociedad, promover una pronta,
completa y debida imparticion de justicia, y ejercer las atribuciones que en materia de
seguridad publica le confiere la Ley de Seguridad Publica del Distrito Federal, asi como
participar en la instancia de coordinacion del Distrito Federal en el sistema nacional de
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seguridad publica. Las atribuciones del Ministerio Publico del Distrito Federal se

ejercerdn por su titular o por sus agentes o auxiliares, conforme lo establezca su
ley orgéanica.

La Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal que estara a cargo del
Procurador, se ubica en el ambito organico del Gobierno del Distrito Federal para el
despacho de los asuntos que al Ministerio Publico y a su titular le confieren la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el presente Estatuto y las demas disposiciones
legales aplicables.

Y de conformidad con el articulo 2 de la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal y 4 de su Reglamento, la Institucion del Ministerio Publico
estard a cargo del Procurador General de Justicia del Distrito Federal, entendiéndose
que los Fiscales Desconcentrados de Averiguacion Previa, como el Fiscal
Desconcentrado de Averiguaciéon Previa en Cuauhtémoc, se consideran Agentes del
Ministerio Publico; es evidente que el Ente Obligado es competente para atender el

requerimiento del ahora recurrente a través de una solicitud de informacién publica.
Los articulos referidos sefialan lo siguiente:

LEY ORGANICA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA
DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 2. (Atribuciones del Ministerio Publico). La Institucion del Ministerio Pablico en el
Distrito Federal estara a cargo del Procurador General de Justicia y tendra las siguientes
atribuciones, que ejercera por si, a través de los Agentes del Ministerio Publico, de la

policia de Investigacion, de los Peritos y demds servidores publicos en el &mbito de su
respectiva competencia:

REGLAMENTO DE LA LEY ORGANICA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 4.- Seran Agentes del Ministerio Puablico para todos los efectos legales, el
Procurador, los Subprocuradores, el Contralor Interno, el Visitador General, el
Coordinador de Agentes del Ministerio Publico Auxiliares del Procurador, los Fiscales de
Procesos, Fiscales Centrales de Investigacion o de Averiguaciones Previas, Fiscales de

20

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.0726/2013

infox

Instituto de Acceso a la Informacién Piiblica
¥ Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal

Revision, Fiscales Desconcentrados de Investigacion o de Averiguaciones Previas, el
Fiscal de Mandamientos Judiciales, los Directores Generales Juridico Consultivo, de
Atencion a Victimas del Delito, de Derechos Humanos, Directores y Subdirectores de
Area, Responsables de Agencia y demas servidores publicos que estén adscritos a los
sefialados anteriormente y cuyas funciones asi lo requieran.

Aunado a lo anterior, en el portal de Internet de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito  Federal’, se observa que la misi6n del Ente Obligado es “Representar
legalmente los intereses de los habitantes del Distrito Federal, a través de la
implementacion de acciones eficaces y eficientes para la Persecucion del Delito y la
Procuracion de Justicia con respeto irrestricto a los Derechos Humanos, a efecto de
fortalecer la confianza y seguridad en la convivencia de los habitantes”; y su vision
corresponde a “Ser una Procuraduria con rostro humano, de excelencia en su servicio y
con un alto compromiso social, integrada por servidores publicos altamente capacitados
gue empleen tecnologia de vanguardia para la Investigacion del Delito y la Persecucién
del Delincuente en forma &gil, confiable, transparente y cientifica, siendo éticamente
responsables al basar su actuacién en el respeto a los Derechos Humanos para
responder asi a la demanda social de justicia y seguridad; colocandose como una
Institucion Modelo en el tema de Procuracion de Justicia a nivel nacional e

internacional.”

En ese sentido, esta obligado a brindar a cualquier persona la informacion que se le
requiera sobre el funcionamiento y actividades que desarrolla, como es la gestion
recaida a un escrito de un particular relacionada con la investigacion de algun delito,
independientemente, si este ha dado inicio a un procedimiento penal o no, puesto que

ello es precisamente la materia de la solicitud de informacion.

Por lo anterior, una vez que se ha demostrado que el requerimiento del ahora recurrente

si constituye una solicitud de informacién y en consecuencia, la respuesta que le recayo

! http://www.pgjdf.gob.mx/index.php/procuraduria/procuraduria/quienessomos/gsmision
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es impugnable a través del presente recurso de revision, es procedente desestimar la
solicitud del Ente Obligado de sobreseer este medio de impugnacion por improcedente,
puesto que la solicitud si se relacion6 con las actividades que desarrolla la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal y en ese sentido es susceptible de analizarse por

parte de este Instituto.

Por lo anterior, resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el

presente recurso de revision.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, transgredio el
derecho de acceso a la informacién publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver
si resulta procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad
con lo dispuesto por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Distrito Federal.

Por razon de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del Ente
recurrido de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer apartado vy,
en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Distrito Federal, se trataran en un capitulo independiente.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, es conveniente presentar en una tabla el requerimiento
de informacion, la respuesta del Ente Obligado y las inconformidades del recurrente en

su escrito inicial:
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SOLICITUD DE RESPUESTA DEL ENTE
INFORMACION OBLIGADO INCONFORMIDADES
Oficio

“l. solicito que el fiscal
desconcentrado de
investigacion en la

Delegacion Cuauhtémoc me
informe que gestiones ha
realizado a mi escrito de
fecha 27 de febrero de 2013,
gue le fue remitido por la

Secretaria  Particular  del
Subprocurador de
Averiguaciones Previas

desconcentradas Lic. Estela
Dias Castillo, mediante folio
5504, turno 200 1299/2013,

SAPD/300/CA/392/2013-04

“

Sobre la informacién requerida
por C. , mediante
la solicitud de acceso a la
informacién publica folio numero
0113000076013...primeramente
se informa, que la normatividad
gue rige el actuar y funcion del
personal ministerial (Fiscal), no
contempla el de rendir informe a
los particulares, advirtiéndose
gue dicha solicitud se trata de un
procedimiento o trdmite que se
brinda a la poblacion, éste en
especifico se realiza ante la
Oficina de Despacho de un
Fiscal Desconcentrado de
Investigacién, que en el presente
caso sera el Fiscal
Desconcentrado de
Investigacibn en Cuauhtémoc,

El Ente Obligado negdé
informacién con u
indebida  motivacion
fundamentacion, ya que
solicitud  no
iniciar ni
procedimiento, tramite
servicio  alguno,  si

obtener informacién sobre
la gestion que se le habia

pretendia
desahogar

la
na

y
su

(0]
no

fech marz . - L n icion
de fecha 5 de marzo de quien tras recibir el escrito inicial dadq a una peticio
2013. . escrita, quién la estaba
de denuncia, procedente de la : <
: atendiendo y que
. - Subprocuraduria de . .
2. Asimismo, solicito que me : , , expediente  se  habia
. . Averiguaciones Previas . ,
infforme  quien es el L abierto (nimero de
L . Desconcentradas, en el ambito . L .
ministerio publico al que se o . averiguacion previa).
P . de sus atribuciones, lo turnara a
le asign6é mi escrito y 3. cual L .
- la Coordinacion Territorial del
es el namero de ] :
, L ) perimetro donde ocurrieron los
averiguacion previa que se : o
AP hechos, a fin de dar inicio a la
le asignd.” (sic) . o .
Averiguacion Previa
correspondiente, tal y como se
instruye en el Manual de
Organizacion Especifico de la
Fiscalia citada, el Fiscal tendra
la obligacibn de organizar,
coordinar y evaluar los sistemas
para la recepcion de las
denuncias y querellas que se
presenten en las agencias del
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Ministerio Publico adscritas a la
Fiscalia Desconcentrada de
Investigacion en Cuauhtémoc,
por hechos posiblemente
constitutivos de delito y vigilar
gue se brinde con oportunidad y
eficiencia.

Por lo anterior, se informa que
en atencién y cumplimiento a lo
previsto en el articulo 52 del
Reglamento de la Ley de
Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Distrito
Federal...

Por ello, se solicita al
particular, que puede acudir a
la Fiscalia Desconcentrada de
Investigacion en Cuauhtémoc,
con domiciio en CALLE
ALDAMA y MINA S/IN, COL.
BUENAVISTA C.P.06350,
DELEGACION CUAUHTEMOC,
a la oficina de Despacho del C.
Fiscal de Investigacién, Lic.
JOSE LUIS RODRIGUEZ
GARCIA, a guien podra solicitar
le informe gque gestiones ha
realizado_al escrito de fecha 27
de Febrero de 2013, asi como el
nimero _de INVESTIGACION
SIN DETENIDO, de la

Coordinacion Territorial
correspondiente, a quien
actualmente se le haya
asignado.

...7(sic)

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en el formato “Acuse de
recibo de solicitud de acceso a la informacién publica” con folio 0113000076013, el

oficio SAPD/300/CA/392/2013-04 y el escrito inicial, a los cuales se les otorga valor
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probatorio con fundamento en lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cdodigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la
materia, asi como con apoyo en la Tesis Jurisprudencial cuyo rubro es “PRUEBAS.
SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL)”.

Por su parte, en su informe de ley el Ente Obligado manifesto lo siguiente:

e La solicitud se cumplié en tiempo y forma.

e Con relacién a lo expresado por el recurrente, no se transgredio el derecho de
acceso a la informacién publica consagrado en el articulo 6 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tampoco se ocasion6 agravio alguno al
ahora recurrente porque la solicitud se atendié conforme a derecho, pues a través
del procedimiento de acceso a la informacién publica se puede acceder a toda la
informacion generada, administrada o en posesion de los entes publicos, o
informacion relacionada con sus actividades, siempre y cuando no sea informacion
de acceso restringido de acuerdo con lo previsto en los articulos 37 y 38 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, o se trate
de un procedimiento, tramite o servicio que preste el Ente Obligado.

e El requerimiento del ahora recurrente no corresponde a una solicitud de
informacion porque requiri6 acceso a un archivo, registro o dato contenido en
cualquier medio, documento o registro impreso, Optico, electrénico, magnético o
fisico que se encuentre en poder de este Ente ni relativas a sus actividades,
ademas, ese tipo de pronunciamientos no estan contemplados como informacién
publica en el articulo 4, fraccion Xl en relacion con el diverso 11, cuarto parrafo de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Distrito Federal.

e Los elementos aportados y los argumentos expuestos por el recurrente no son
idéneos para modificar o revocar la respuesta impugnada.

e La respuesta impugnada estuvo debidamente fundada y motivada.
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e Los entes publicos deben actuar con estricto apego al principio de legalidad, por lo
que la respuesta impugnada se emiti6 debidamente fundada y motivada, por lo
gue generan incertidumbre y falta de certeza juridica los agravios del recurrente,
pues omitié6 sefialar de manera precisa la forma en que concluyé que hubo una
indebida motivacion y fundamentacion juridica en la respuesta.

e De acuerdo con lo establecido en el articulo 4, fracciones lll, IV, IX y XXII, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, el
derecho de acceso a la informacion publica es la prerrogativa de cualquier
persona para solicitar a los entes obligados informacion publica, entendida como
todo archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, generada, administrada
0 en poder de estos o0 que en ejercicio de sus atribuciones tengan la obligacion de
generar, y que es considerada un bien de dominio publico accesible a cualquier
persona; maxime tratandose de informacion relativa al funcionamiento y las
actividades que desarrollan con la Unica excepcidon de aquella considerada
informacion de acceso restringido en cualquiera de sus modalidades.

¢ La informacion publica como documento, se entiende como aquellos expedientes,
reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos
directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas,
memorandos y estadisticos; lo que implica que el ejercicio del derecho de acceso
a la informacion se ejercera sobre cualquiera de los rubros referidos, mismos que
se generen, administren o posean en ejercicio de las facultades, obligaciones vy
atribuciones de los entes obligados.

e EIl particular no pretendié acceder a informacion publica contenida en algin
documento, registro impreso, optico, electrénico, magnético o fisico, generado en
funcion de las atribuciones, sino que requiri6 que el Fiscal Desconcentrado de
Investigacion en la Delegacion Cuauhtémoc informara qué gestiones habia
realizado a su escrito del veintisiete de febrero de dos mil trece, remitido por la
Secretaria  Particular del Subprocurador de  Averiguaciones Previas
Desconcentradas mediante folio 55504 turno 200 1299/2013 del cinco de marzo
de dos mil trece.

e Con la solicitud de que se le informara el nUmero de averiguacion previa que se le
asigno a su escrito, el ahora recurrente pretendié obtener una valoracion sobre la
gestion de un tramite o servicio, lo que implicaba un pronunciamiento del servidor
publico sobre la recepcion al escrito del interés del recurrente, por lo que dicho
requerimiento no era susceptible de satisfacerse bajo ninguno de los dos
esquemas expuestos previamente (acceso a documentos o a informacion como
parte de la rendicién de cuentas).
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e Si bien la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito
Federal obliga a permitir el acceso a todos los datos necesarios para evaluar el
desemperio del ejercicio publico, ello no implicaba que la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal estuviera obligada a manifestarse acorde a los
intereses particulares del ahora recurrente, relacionados con un tramite o servicios
que se presta y que, sea cual fuere la respuesta, indudablemente tendria implicito
un reconocimiento, afirmacion o declaracion por parte del servidor publico, maxime
que el recurrente pretendié obtener un pronunciamiento sobre una determinada
situacion para conocer y evidenciar la trascendencia y relevancia juridica que el
Fiscal Desconcentrado de Investigacion en la Delegacion Cuauhtémoc, atribuy6 a
su escrito de denuncia del veintisiete de febrero de dos mil trece, o lo que es lo
mismo, intentd obtener una valoracién sobre una gestién relacionada con un
trAmite o servicio que se presto a su escrito, y

e La Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal no
garantiza a los particulares obtener posturas de los servidores publicos sobre la
ejecucion de las decisiones y determinaciones sobre un asunto especifico de su
competencia, por lo que la informacién solicitada por el ahora recurrente no
constituia informacion publica generada, administrada o en posesion de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal.

Expuestas las posturas de las partes, se procede a estudiar las inconformidades del

recurrente.

En ese sentido en su escrito inicial el recurrente manifesté que la Procuraduria General
de Justicia del Distrito Federal le neg6 la informacion con una indebida motivacion y
fundamentacion, ya que su solicitud no pretendia iniciar ni desahogar procedimiento,
tramite o servicio alguno, sino obtener informacion sobre la gestién que le habia dado a
una peticion escrita, quién la estaba atendiendo y qué expediente se habia abierto al

respecto (nUmero de averiguacion previa).

Ahora bien, teniendo a la vista la respuesta impugnada se advierte que el Ente
Obligado manifestd que la normatividad que rige el actuar y funcién del personal

ministerial no contempla la posibilidad de rendir informes a particulares, advirtiendose
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que el requerimiento del particular constituye un procedimiento o tramite que se
brinda a la poblacibn y se realiza ante la Oficina de Despacho de un Fiscal
Desconcentrado de Investigacion en Cuauhtémoc, quien al recibir el escrito inicial de
denuncia procedente de la Subprocuraduria de Averiguaciones Previas
Desconcentradas lo turnara a la Coordinacion Territorial del perimetro donde ocurrieron
los hechos para iniciar la Averiguacion Previa correspondiente, tal como lo menciona el
Manual de Organizacion Especifico de la Fiscalia Desconcentrada en la Delegacién
Cuauhtémoc, por hechos posiblemente constitutivos de delito.

Por tal motivo, en atencién y cumplimiento a lo previsto en el articulo 52 del Reglamento
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de la Administracion
Publica del Distrito Federal, indic6 al particular que acudiera a la Fiscalia
Desconcentrada de Investigacion en Cuauhtémoc, para que solicitara el informe de las
gestiones que habia realizado a su escrito del veintisiete de febrero de dos mil trece, asi
como el nuamero de investigacion sin detenido, la Coordinacién Territorial

correspondiente y a quién se le asigno.

Por lo anterior, lo primero que advierte este Instituto es que si bien el Ente recurrido
sostuvo que el requerimiento del ahora recurrente constituia un procedimiento o tramite
que brinda a la poblacién, por lo que debia acudir a la Fiscalia Desconcentrada de
Investigacion en la Delegaciéon Cuauhtémoc, para que solicitara la informacion de su
interés; lo cierto es que no le indic6 cual era ese procedimiento a través del cual podia
obtener 1. Las gestiones que habia realizado el Fiscal Desconcentrado de Investigacion
en la Delegacion Cuauhtémoc a su escrito del veintisiete de febrero de dos mil trece, 2.
¢, Quién era el Ministerio Publico al que se le asigno su escrito? y 3. ¢, Cual era el nUmero
de averiguacién previa que se le asign6?; de hecho, ni siquiera le sefal6 los requisitos

gue debia cubrir para realizar el tramite al que hacia referencia.
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Aunado a lo anterior, es preciso mencionar que de la revision efectuada al portal de
Internet de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, al Manual de
Organizacion Especifico de la Oficina del Subprocurador de Averiguaciones Previas
Desconcentradas y al Manual de Organizacion Especifico de la Fiscalia
Desconcentrada de Investigacion en Cuauhtémoc, este Instituto no advierte que exista
algun procedimiento a través del cual el ahora recurrente tuviera oportunidad de

allegarse de la informacion de su interés.

En ese sentido, si bien el Ente Obligado cit6 como fundamento el articulo 52 del
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica de la
Administraciéon Publica del Distrito Federal, el cual dispone que si a través de una
solicitud de informacion los particulares pretenden iniciar o desahogar procedimientos,
tramites o servicios, la Oficina de Informacion Publica los orientara sobre los
procedimientos correspondientes; lo cierto es que no sefald los motivos por los cuales
el requerimiento del ahora recurrente encuadraba en la hipotesis prevista en dicho
articulo y mucho menos el tipo de procedimiento o trdmite al que se referia y los

requisitos que, en su caso, debia cubrir para acceder a la informacién de su interés.
El articulo referido sefala siguiente:

Articulo 52. Cuando a través de solicitudes de informacion publica presentadas ante la
OIP se advierta que el solicitante pretende iniciar o desahogar procedimientos, tramites
0 servicios a cargo del Ente Obligado, las OIP orientaran al solicitante sobre los
procedimientos establecidos para acceder a los mismos, pudiendo abstenerse de
proporcionar la informacién que se solicita.

Trasgrediendo de esta manera el principio de legalidad previsto en el articulo 2 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, en relacion
con el diverso 6, fraccion VIl de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
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Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, de acuerdo con el cual, los actos
administrativos seran validos cuando, entre otros requisitos, estén debidamente
fundados y motivados, es decir, citen con precision el o los preceptos legales aplicables,
asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que
se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables al caso y constar en el

propio acto administrativo.
Y aunque sefalo lo siguiente:

“... la normatividad que rige el actuar y funcion del personal ministerial (Fiscal), no
contempla el de rendir informe a los particulares, advirtiéndose que dicha solicitud se trata
de un procedimiento o tramite que se brinda a la poblacion, éste en especifico se realiza
ante la Oficina de Despacho de un Fiscal Desconcentrado de Investigacion, que en el
presente caso sera el Fiscal Desconcentrado de Investigacion en Cuauhtémoc, quien tras
recibir el escrito inicial de denuncia, procedente de la Subprocuraduria de Averiguaciones
Previas Desconcentradas, en el ambito de sus atribuciones, lo turnara a la Coordinacion
Territorial del perimetro donde ocurrieron los hechos, a fin de dar inicio a la Averiguacion
Previa correspondiente, tal y como se instruye en el Manual de Organizacidon Especifico
de la Fiscalia citada, el Fiscal tendra la obligacion de organizar, coordinar y evaluar los
sistemas para la recepcidn de las denuncias y guerellas gue se presenten en las agencias
del Ministerio Publico adscritas a la Fiscalia Desconcentrada de Investigacién en
Cuauhtémoc, por hechos posiblemente constitutivos de delito y vigilar que se brinde con
oportunidad y eficiencia.

...7(sic)

Es claro que el pronunciamiento anterior es genérico, e insuficiente para tener por
satisfecha la solicitud de informacion, puesto que no se advierte de esta las acciones
gue realiza el Fiscal Desconcentrado de Investigacion en la Delegacion Cuauhtémoc
cuando le remiten un escrito, e incluso si fue la gestiébn que le dio al escrito del
particular, ademas de que de la simple lectura del oficio de respuesta se desprende que
por la forma en que esta planteada, el Ente Obligado fue claro en sefalar que la

solicitud del ahora recurrente era un tramite o un servicio.

30

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.0726/2013

infox

Instituto de Acceso a la Informacién Piiblica
¥ Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal

Sin embargo, de acuerdo con el analisis de la naturaleza juridica de la solicitud,
realizado en el Considerando Segundo de la presente resolucion, la informacién de
interés del ahora recurrente es susceptible de ser atendida a través del ejercicio del
derecho de acceso a la informacion publica, por lo que la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal debié pronunciarse sobre los siguientes contenidos de

informacion:

1. Informe las gestiones que el Fiscal Desconcentrado de Investigacion en la
Delegacion Cuauhtémoc habia realizado al escrito del ahora recurrente del
veintisiete de febrero de dos mil trece, mismo que le fue remitido por la Secretaria
Particular del Subprocurador de Averiguaciones Previas Desconcentradas,
Licenciada Estela Dias Castillo, mediante folio 5504 turno 200 1299/2013, del
cinco de marzo de dos mil trece.

2. Informe quién era el Ministerio Publico al que se le asigné el escrito del veintisiete
de febrero de dos mil trece.

3. ¢Cudl era el numero de averiguacion previa que se le asigné a su escrito del
veintisiete de febrero de dos mil trece?

Lo anterior, toda vez que de la lectura de la solicitud de informacién se advierte que el
ahora recurrente requirio informacion sobre el funcionamiento y actividades que
desarrollaba la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal (1. Las gestiones
gue habia realizado el Fiscal Desconcentrado de Investigacion en la Delegacion
Cuauhtémoc a su escrito y 3. El nimero de averiguacion previa asignado) y nombres de

servidores publicos (2. El nombre del Ministerio Publico al que se le asigno el escrito).

Por lo tanto, aunque en su informe de ley la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal sostenga que el ahora recurrente no solicitd acceso a un archivo,
registro o dato contenido en cualquier medio, documento o registro impreso, optico,
electrénico, magnético o fisico que se encuentre en poder del Ente Obligado ni relativas

a sus actividades, sino pronunciamientos que no estan contemplados en los articulos 4,
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fraccion Xl y 11, cuarto parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Distrito Federal; lo cierto es que los requerimientos si son susceptibles de
ser satisfechos a través del ejercicio del derecho de acceso a la informacion, porque es
evidente que en los numerales 1y 3 el ahora recurrente solicité informacion relacionada
con las actividades del Ente Obligado cuya divulgacion favorece la rendicion de cuentas
de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal porque era posible valorar su
desempefio (segun lo dispone el articulo 9, fraccién IV de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal), y como consecuencia, cumpliria
con los principios de informacion, transparencia y maxima publicidad previstos en el

articulo 2 de la ley de la materia.

En ese sentido, la informacion requerida en el numeral 2 de la solicitud, es publica pues
corresponde al nombre de servidores publicos (agentes del Ministerio Publico) adscritos
al Ente Obligado, que aunque son datos personales identificativos constituyen
informacion publica de oficio, salvo que en el caso concreto el Ente recurrido expusiera
y demostrara a partir de elementos objetivos y verificables el caracter de reservado de
dicha informacion, con fundamento en el articulo 37, fraccion Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, para lo cual
debera pronunciarse de manera fundada y motivada sobre si el nombre del Ministerio
Publico solicitado constituye informacion de acceso restringido o no.

Por lo anterior, es evidente que no le asiste la razén al Ente Obligado en cuanto a que i.
La informacion solicitada eran pronunciamientos de un servidor publico sobre la
recepcion de un escrito de interés del ahora recurrente, ii. Pretendiendo que la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal se manifestara acorde a los
intereses particulares del ahora recurrente relacionados con un tramite o servicio que
presta a la ciudadania, y que con independencia de la respuesta tendria implicito un
reconocimiento, afirmacion o declaracion de parte del servidor publico, iii. Pretendia

32

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.0726/2013

infox

Instituto de Acceso a la Informacién Piiblica
¥ Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal

obtener un pronunciamiento sobre una determinada situacién para conocer y evidencia
la trascendencia y relevancia juridica que el Fiscal Desconcentrado de Investigacion en
la Delegacion Cuauhtémoc atribuy6 a su escrito de denuncia del veintisiete de febrero
de dos mil trece, o lo que es lo mismo, pretendia obtener una valoracién sobre una

gestion relacionada con un tramite o servicio que se presto a su escrito.

Lo anterior es asi, porque de la simple lectura de la solicitud de acceso a la informacion
que dio lugar a este medio de impugnacién, se advierte que el ahora recurrente
pretendia obtener algan pronunciamiento de los servidores publicos del Ente Obligado,
acorde a sus intereses, relacionado con el trdmite que se le daba a un escrito que
sostiene es suyo, con el proposito de obtener alguna afirmacion, reconocimiento o
declaracion que evidencie la relevancia juridica el Fiscal Desconcentrado de
Investigacion en la Delegaciéon Cuauhtémoc le habia dado a su caso, con la finalidad de
realizar, a través de este medio, un tramite, por el contrario, de acuerdo a lo expuesto,
es evidente que los requerimientos del ahora recurrente se encuentran relacionados
con informacién que el Ente recurrido genera en el cumplimiento de sus atribuciones y

gue permiten a la ciudadania evaluar su desempefio.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 82,
fraccion Ill de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito
Federal, lo procedente es revocar la respuesta emitida por la Procuraduria General de

Justicia del Distrito Federal del veinticuatro de abril de dos mil trece, y ordenarle que:

II. De manera fundada y motivada se pronuncie sobre: i. Informe las gestiones que el
Fiscal Desconcentrado de Investigacion en la Delegacion Cuauhtémoc ha
realizado al escrito del recurrente del veintisiete de febrero de dos mil trece, mismo
que le fue remitido por la Secretaria Particular del Subprocurador de
Averiguaciones Previas Desconcentradas, Licenciada Estela Dias Castillo,
mediante folio 5504 turno 200 1299/2013 del cinco de marzo de dos mil trece; ii. El
nombre del Ministerio Publico al que se le asignd el escrito del veintisiete de
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febrero de dos mil trece vy iii. ¢, Cudl es el nUmero de averiguacion previa que se le
asigno a su escrito del veintisiete de febrero de dos mil trece?

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse al
recurrente en el medio que sefialé para tal efecto, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, atento a lo dispuesto por el articulo 82, segundo pérrafo de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos de
la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal hayan incurrido en posibles
infracciones a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito

Federal, por lo que no ha lugar a dar vista a la Contraloria General del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Acceso a la

Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 82, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal, se REVOCA la respuesta emitida por la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, y se le ordena que emita una
nueva en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando

inicialmente referido.
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SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 90 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se instruye al Ente
Obligado para que informe a este Instituto sobre el cumplimiento a lo ordenado en el
punto Resolutivo Primero, dentro de los cinco dias habiles siguientes al plazo concedido
para tal efecto, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Apercibido que en
caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos del

articulo 91 de la ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 88, tercer parrafo de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, se informa al
recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion, puede
interponer juicio de amparo ante los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en
el Distrito Federal.

CUARTO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electrénico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto cualquier

irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto daré
seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para

asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente a través del medio sefalado
para tal efecto y por oficio al Ente Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos presentes del Instituto
de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito
Federal: Oscar Mauricio Guerra Ford, Mucio Israel Hernandez Guerrero, Luis Fernando
Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesion Ordinaria celebrada el veintiséis
de junio de dos mil trece, quienes firman para todos los efectos legales a que haya
lugar.

OSCAR MAURICIO GUERRA FORD MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO

COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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