EXPEDIENTE: FECHA RESOLUCION: 26/Junio/2013
RR.SIP.0770/2013

Ente Obligado:  Delegacion Azcapotzalco

MOTIVO DEL RECURSO: Inconformidad por la respuesta emitida por el Ente Obligado.

SENTIDO DE LA RESOLUCION: El Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales del Distrito Federal, Resuelve: De la impresién del correo electronico remitido por el
Ente Obligado, se determina que, el veinte de mayo de dos mil trece, se notific a la recurrente la segunda
respuesta contenida en los oficios DEL-AZCA/DGJG/DG/SSG/JUDM/0244/13 y el diverso DEL-
AZC/ID/DPC/630/13, es decir, en forma posterior a la interposicion del presente medio de impugnacion

(tres de mayo de dos mil trece), mediante el envio de correo electrénico.

En ese sentido, toda vez que existen pruebas que crean conviccion y certeza en este Organo Colegiado
respecto de la notificacion referida, se tiene por satisfecho el segundo de los requisitos exigidos por la
fraccion 1V, del articulo 84 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito

Federal.

Finalmente, por lo que hace al tercero de los requisitos en estudio, se considera apropiado sefalar que
con las constancias exhibidas por el Ente Obligado, la Direccién Juridica y Desarrollo Normativo de este
Instituto ordend dar vista a la recurrente mediante acuerdo del veintitrés de mayo-de dos mil trece, mismo
que le fue notificado el veintisiete de mayo de dos mil trece, a través del medio sefialado para tal efecto,
sin que haya formulado manifestacion alguna, razén por la cual también se considera satisfecho el tercero
de los requisitos exigidos por la fraccién IV, del articulo 84 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal.

Por lo expuesto, al haberse satisfecho los tres requisitos exigidos por la fraccion 1V, del articulo 84 en
relacion con el diverso 82, fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Distrito Federal, lo procedente es SOBRESEER el presente recurso de revision.




RECURSO DE REVISION
RECURRENTE:

ENTE OBLIGADO:
DELEGACION AZCAPOTZALCO

— EXPEDIENTE: RR.SIP.0770/2013
infox

Instituto de Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

En México, Distrito Federal, a veintiséis de junio de dos mil trece.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el nuamero
RR.SIP.0770/2013, relativo al recurso de revision interpuesto por la Diputada Gabriela
Salido Magos, en contra de la respuesta emitida por la Delegacién Azcapotzalco, se

formula resolucién en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El cinco de abril de dos mil trece, a través del sistema electronico “INFOMEX”,
mediante la solicitud de informacion con folio 0402000046813, la particular requirid en

medio electrénico gratuito:

“

Por este medio solicito cuantos y cuales mercados de la demarcacion territorial cuentan y
cuantos y cuales mercados no cuentan con programas internos de proteccion civil...” (sic)

Il. El dieciocho de abril de dos mil trece, a través del sistema electronico “INFOMEX”,
por medio del oficio DEL/AZCA/DGJG/DG/SSG/JUDM/0158/2013 del diez de abril de
dos mil trece, el Jefe de Unidad Departamental de Mercados, notificd la siguiente

respuesta:

“@

Al respecto le informo que la Delegacién Azcapotzalco cuenta con un Programa Interno
de Proteccion Civil en los 15 mercados siguientes:

MERCADO MERCADO
46 CLAVERIA 126 PROHOGAR
138 COSMOPOLITA 141 VICTORIA DE LAS DEMOCRACIAS
142 OBRERO POPULAR 143 NUEVA SANTA MARIA
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167 BENITO JUAREZ 177 REYNOSA TAMAPULIPAS
194 TLALILCO 224 SAN JUAN TLIHUACA

227 JARDIN 23 DE ABRIL 228 JARDIN FORTUNA NACIONAL
231 SAN MARTIN XOCHINAHUAC 268 PANTACO

276 PASTEROS

(Anexo disco de los 15 mercados que cuentan con el Programa de interno de Proteccion
Civil en Azcapotzalco)

Los mercados que no cuentan con el Programa Interno de Proteccién Civil en la
Delegacién Azcapotzalco son:

MERCADO
35 AZCAPOTZALCO
125 ARENAL
137 SANTA LUCIA
247 PROVIDENCIA
250 LAMINADORES
...7(sic)

Por otra parte, través del oficio DEL-AZC/JD/DPC/479/13 del diez de abril de dos mil

trece, el Director de Proteccion Civil, sefial6 lo siguiente:

Por este medio informo que se cuentan con 17 mercados en esta demarcacion territorial,
los cuales a continuaciéon se mencionan: Mercado Benito Juarez, Mercado Claveria,
Mercado Cosmopolita, Mercado Jardin 23 de abril, Mercado Jardin Fortuna Nacional,
Mercado Nueva Santa Maria, Mercadeo Obrero Popular, Mercado Pantaco, Mercado
Pasteros, Mercado Pro- Hogar, Mercado Providencia, Mercado Reynosa Tamaulipas,
Mercado San Juan Tlihuaca, Mercado Tlatilco, Mercado Victoria de las Democracias,
Mercado Xochinahuac y Mercado Azcapotzalco, asimismo cada uno de los antes
mencionados cuentan con Programa Interno de Proteccion Civil.

...7(sic)

lll. El tres de mayo de dos mil trece, la particular presentd recurso de revision e hizo

valer el siguiente agravio:

“Existe incongruencia en las respuestas emitidas por JUD de Mercado y la Direccion de
Proteccion Civil del ente, esto; toda vez que el primero manifiesta que cuentan con
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Programa Interno 15 de un total de 20 mercados con que se cuenta en dicha demarcacion
territorial, en tanto la segunda refiere que cuenta con dichos programas en sus 17
Mercados. La informacion debe ser clara y precisa en cuanto a este rubro se refiere, es
decir; ¢,cuantos mercados hay en total dentro del perimetro del ente y cuales de ellos si
tienen un Programa Interno de Proteccion Civil y cuantos no cuentan con este?” (sic)

IV. El siete de mayo de dos mil trece, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de
este Instituto admiti6 a tramite el recurso de revision interpuesto, asi como las
constancias de la gestion realizada en el sistema electrénico “INFOMEX”, por lo que
con fundamento en el articulo 80, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Distrito Federal, se ordend requerir al Ente Obligado el informe

de ley respecto del acto impugnado.

V. El veinte de mayo de dos mil trece, el Ente Obligado rindi6 el informe de ley que le
fue requerido por este Instituto, mediante un oficio DEL-
AZCA/CPMA/JUDTMP/1400/2013 del veinte de mayo de dos mil trece, suscrito por el
Jefe de Unidad Departamental de Transparencia y Mejora Procesos, quien ademas de

precisar la gestion de la solicitud de informacion, argumento lo siguiente:

e Si bien existia una diferencia en el nimero de mercados, ello obedecia a que en
de octubre de dos mil doce, durante el cambio de administracion, fue modificada la
estructura y la que antes era Subdireccion de Proteccion Civil, que dependia de la
Direccion General Juridico y de Gobierno, pasé a ser la Direccion de Proteccion
Civil adscrita a la Jefatura Delegacional, motivo por el cual la informacion no se
encontraba actualizada.

e EI Director de Proteccion Civil, sefiald que el error consistio en que consultdé un
expediente que no se encontraba actualizado, y como resultado de una nueva
revision se desprendia que eran veinte los mercados que contaban con un
Programa de Proteccién Civil, asimismo, el Jefe de Unidad Departamental de
Mercados confirmé que eran veinte los mercados que contaban con un Programa
de Proteccién Civil.
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o A efecto de garantizar el derecho de acceso a la informacion de la recurrente,
envidé a la misma la informacién mas detallada, notificada a la cuenta de correo
sefalada por ella, y

e Solicit6 el sobreseimiento del presente medio de impugnacién, con fundamento en
la fraccion IV, del articulo 84 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pulblica del Distrito Federal.

Al informe de ley, el Ente Obligado adjunt6é copia simple de las siguientes
documentales:

e Oficio DEL-AZC/ JD/DPC/630/13 del dieciséis de mayo de dos mil trece, suscrito
por el Director de Proteccién Civil, dirigido al Jefe de Unidad Departamental de
Transparencia y Mejora de Procesos, adscritos a la Delegacion Azcapotzalco, el
cual en la parte que interesa refirio lo siguiente:

“

Que debido al cambio de adscripcion del area de Proteccion Civil (de la Direccion General
Juridico y Gobierno a la Jefatura Delegacional), se consulto un expediente que no se
encontraba actualizado por lo que como resultado de la nueva revisién se desprende que
los mercados que cuenta con Programa Interno de Proteccion Civil son: 20 mercados que
a continuacioén se mencionan.

Mercado Benito Juarez, Mercado Claveria, Mercado Cosmopolita, Mercado Jardin 23 de
abril, Mercado Jardin Fortuna Nacional, Mercado Nueva Santa Maria, Mercadeo Obrero
Popular, Mercado Pantaco, Mercado Pasteros, Mercado Pro-Hogar, Mercado
Providencia, Mercado Reynosa Tamaulipas, Mercado San Juan Tlihuaca, Mercado
Tlatilco, Mercado Victoria de las Democracias, Mercado Xochinahuac, Mercado
Azcapotzalco, Mercado Arenal, Mercado Santa Lucia, y Mercado Mineros Metallrgicos.
...7(sic)

e Oficio DEL-AZCA/DGJG/DG/SSG/JUDM/0244/13 del doce de febrero de dos mil
trece, suscrito por el Jefe de Unidad Departamental de Mercados, dirigido al Jefe
de Unidad Departamental de Transparencia y Mejora de Procesos, adscritos a la
Delegacion Azcapotzalco, el cual en la parte que interesa refirié lo siguiente:
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“...toda vez que esta area tomo posesion a partir del mes de octubre del afio pasado, no
se contaba con la informacién actualizada, por lo que una vez que se efectud una revision
conjunta con la Direccién de Proteccion Civil, se confirmé que son 20 los mercados de
esta Demarcacion que cuentan con el Programa Interno de Proteccion Civil.

...7(sic)

e Impresion del correo electrénico del veinte de mayo de dos mil trece, enviado de
la cuenta de correo electronico de la Oficina de Informaciéon Publica del Ente
Obligado, a la diversa de la ahora recurrente.

VI. Mediante acuerdo del veintitrés de mayo de dos mil trece, la Direccién Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto tuvo por presentado al Ente Obligado rindiendo el
informe de ley que le fue requerido, haciendo del conocimiento la emision y notificacion

de una segunda respuesta y admitio las pruebas ofrecidas.

Asimismo, con fundamento en el articulo 80, fraccién IV de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se ordené dar vista a la recurrente
con el informe de ley y la segunda respuesta rendidos por el Ente Obligado, para que

manifestara lo que a su derecho conviniera.

VII. Mediante acuerdo del seis de junio de dos mil trece, la Direccion Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto hizo constar el transcurso del plazo concedido a
la recurrente para que se manifestara respecto del informe de ley rendido por el Ente
Obligado y la segunda respuesta, sin que lo hiciera, por lo que con fundamento en el
articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion

supletoria a la ley de la materia, se declaré precluido su derecho para tal efecto.

Por otra parte, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 80, fraccion IX de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal, se otorgé un

plazo comun de tres dias a las partes para que formularan sus alegatos.
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VIII. Mediante acuerdo del diecisiete de junio de dos mil trece, la Direccidn Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto hizo constar el transcurso del plazo concedido a
las partes para que formularan sus alegatos, sin que lo hicieran, por lo que con
fundamento en el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, se declar6 precluido su derecho

para tal efecto.

Finalmente, se decretd el cierre del periodo de instruccion y se ordend elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.

En razon de que ha sido substanciado conforme a derecho el presente recurso de
revision, y de que las pruebas que integran el expediente consisten en documentales,
las cuales se desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en el
articulo 80, fraccion VII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Distrito Federal, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Protecciébn de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en los articulos 6 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 9, 63, 70, 71, fracciones I, XXI y LIII,
76, 77, 78, 79, 80, 81, 82 y 88 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Distrito Federal; 2, 3, 4, fracciones | y IV, 12, fracciones | y XXIV, 13,

fraccion VIl y 14, fraccion 11l de su Reglamento Interior.
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SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
medio de impugnacion, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la Jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538,
de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion, 1917-1988,

que a la letra dice:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Una vez analizadas las constancias que integran al presente recurso de revision, se
observa que el Ente Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo
Colegiado tampoco advierte la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Distrito Federal o su normatividad

supletoria.

Sin embargo, al momento de rendir su informe de ley, el Ente Obligado comunicé la
emision de una segunda respuesta que con posterioridad a la interposicién de este
medio de impugnacion, hizo del conocimiento de la ahora recurrente, motivo por el cual
solicitd el sobreseimiento del presente recurso de revision, en términos del articulo 84,
fraccion IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito

Federal.

Por lo anterior, y dado que el Ente Obligado sefial6 que durante la substanciacion del
presente recurso de revision emitid una segunda respuesta, lo procedente es entrar al

estudio de la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 84, fraccion IV de la Ley
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de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, que sefala lo

siguiente:

Articulo 84. Procede el sobreseimiento, cuando:

IV. El Ente Obligado cumpla con el requerimiento de la solicitud, caso en el que debera
haber constancia de la notificacion de la respuesta al solicitante, dandole el Instituto vista
al recurrente para que manifieste lo que a su derecho convenga,

Conforme a lo anterior, para que se actualice la causal de sobreseimiento referida es
necesario que durante la substanciacion del recurso de revision se retnan los siguientes

tres requisitos:

a) Que el Ente Obligado cumpla con el requerimiento de la solicitud.
b) Que exista constancia de la notificacion de la respuesta a la solicitante.

c) Que el Instituto dé vista a la recurrente para que manifieste lo que a su derecho
convenga.

En ese sentido, resulta necesario analizar si en el presente caso, las documentales que
integran el expediente son idoneas para demostrar que se reunen los tres requisitos

mencionados.

Ahora bien, a efecto de determinar si se cumple el primero de los requisitos del articulo
y fraccion en estudio, el analisis se centra en verificar si después de interpuesto el
presente medio de impugnacion, el Ente Obligado satisfizo el requerimiento de la ahora

recurrente.

Para ello, este Instituto determina la necesidad de analizar las documentales
consistentes en la impresion de los formatos “Acuse de recibo de solicitud de acceso a
8
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la informacion publica” y “Acuse de recibo de recurso de revision”, de las que se

desprende lo siguiente:

SOLICITUD DE RESPUESTA DEL ENTE AGRAVIO SEGUNDA
INFORMACION OBLIGADO RESPUESTA
De la | Jefe de Unidad Departamental de | jNjCO. Se | Jefe de Unidad
demarcacion Mercados: inconforméd Departamental de
territorial de la con el | Mercados:
Delegacion ‘Al respecto le informo que la | contenido de
Azcapotzalco, Delegacion Azcapotzalco cuenta con | |3 respuesta, | Que debido  al
solicitd  saber | un Programa Interno de Proteccion | en  virtud de | cambio de
cuantos y | Civil en los 15 mercados siguientes: | gye existia | adscripcion  del
cuales incongruencia | &rea de
mercados MERCADO MERCADO entre la | Proteccion  Civil
contaban y | | 46 CLAVERIA | 126 PROHOGAR || respuesta (de la Direccion
cuantos y || 138 141  VICTORIA || emitida por el | General Juridico
cuales COSMOPOLIT | DE LAS || Jefe de Unidad | Y Gobierno a la
mercados  no || A DEMOCRACIAS || Departamental | Jefatura
contaban con || 142 OBRERO | 143 NUEVA || de Mercados y Delegacional), se
Programas POPULAR SANTA MARIA la  respuesta | consulto un
Internos de |[167 BENITO | 177 REYNOSA || emitida por la | €xpediente  que
Proteccion Civil. | | JUAREZ TAMAPULIPAS Direccion de | NO se encontraba
194 TLALILCO | 224 SAN JUAN || Proteccion actualizado por lo
TLIHUACA Civil, toda vez | que como
227 JARDIN | 228  JARDIN || que el primero | esultado de la
23 DE ABRIL | FORTUNA manifestd que | NUeva revision se
NACIONAL contaban con | desprende  que
231 SAN | 268 PANTACO || un Programa | l0s mercados que
MARTIN Interno de | cuenta con
XOCHINAHUA Proteccion Programa Intemo
C Civil quince de | d& ~ Proteccion
276 un total de | Civil son: 20
PASTEROS veinte merc':ados”que a
mercados, continuacion  se
mientras  que | Mencionan.
Los mercados que no cuentan con el | la segunda .
Programa Interno de Proteccién Civil | respuesta Me,rcado Benito
en la Delegacion Azcapotzalco son: | referia que sus Juarez,, Mercado
diecisiete Claveria,
MERCADO mercados Mercado
35 AZCAPOTZALCO contaban con | Cosmopolita,
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125 ARENAL Programas Mercado Jardin
137 SANTA LUCIA Insternos  de | 23 de abril,
247 PROVIDENCIA Proteccion Mercado Jardin
250 LAMINADORES Civil. Fortuna Nacional,
.7 (sic) Mercado Nueva
Santa Maria,
Director de Proteccion Civil: Mercadeo Obrero
Popular, Mercado
“Por este medio informo que se Pantaco,
cuentan con 17 mercados en esta Mercado
demarcacion territorial, los cuales a Pasteros,
continuacion se mencionan: Mercado Pro-
Mercado Benito Juarez, Mercado Hogar, Mercado
Claveria, Mercado Cosmopolita, Providencia,
Mercado Jardin 23 de abril, Mercado Mercado
Jardin Fortuna Nacional, Mercado Reynosa
Nueva Santa Maria, Mercadeo Tamaulipas,
Obrero Popular, Mercado Pantaco, Mercado San
Mercado Pasteros, Mercado Pro- Juan  Tlihuaca,
Hogar, = Mercado  Providencia, Mercado Tlatilco,
Mercado Reynosa Tamaulipas, Mercado Victoria
Mercado San Juan Tlihuaca, de _ las
Mercado Tlatilco, Mercado Victoria Democracias,
de las Democracias, Mercado Mercgdo
Xochinahuac y Mercado Xochinahuac,
Azcapotzalco, asimismo cada uno Mercado
de los antes mencionados cuentan Azcapotzalco,
con Programa Interno de Proteccion Mercado Arenal,
Civil. Mercado Santa
...” (sic) Lucia, y Mercado
Mineros
Metallrgicos.
.7 (sic)
Director de
Proteccion Civil:
“... toda vez que
esta area tomo
posesion a partir
del mes de
octubre del afio
pasado, no se
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contaba con la
informacién
actualizada, por
lo que una vez
gue se efectud
una revision
conjunta con la
Direccién de
Proteccion  Civil,
se confirm6 que
son 20 los
mercados de esta
Demarcacion que
cuentan con el
Programa Interno
de Proteccion
Civil.

...7(sic)

A dichas documentales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la siguiente Tesis

de Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacion:

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: 111, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Péagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). El Cdodigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la
valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracion
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo a
las reglas de la légica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad
prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse
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conforme a la letra de la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en
los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore las
pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la logica y de la experiencia,
pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la valoracion
juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revisibn 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesién privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobo, con el numero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determiné que la votacion es
idénea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventa y seis.

Ahora bien, en los términos en los que se presentd el presente medio de impugnacion,
se desprende que la recurrente se inconformé con el contenido de la respuesta, debido
a la incongruencia que existia entre las respuestas emitidas por el Jefe de Unidad
Departamental de Mercados y la Direccién de Proteccion Civil, toda vez que el primero
manifesté que quince de un total de veinte de mercados contaban con un Programa
Interno de Proteccion Civil, mientras que la segunda respuesta referia que sus

diecisiete mercados contaban con los referidos Programas.

Por lo anterior, el Ente Obligado precisé al momento de emitir su segunda respuesta, a
través del oficio DEL-AZCA/DGJG/DG/SSG/JUDM/0244/13 del doce de febrero de dos
mil trece, suscrito por el Jefe de Unidad Departamental de Mercados, dirigido al Jefe de
Unidad Departamental de Transparencia y Mejora de Procesos, adscritos a la
Delegacion Azcapotzalco, que toda vez que el area tomd posesion a partir de octubre
de dos mil doce, no contaba con la informacién actualizada, realizO una revision
conjunta con la Direccion de Proteccion Civil, por lo que se confirmd que son
veinte los mercados de la demarcacion territorial de la Delegacién Azcapotzalco

gue cuentan con el Programa Interno de Proteccion Civil.
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En ese sentido, a través del diverso DEL-AZCA/DJ/DPC/630/13 del dieciséis de mayo
de dos mil trece, suscrito por el Director de Proteccion Civil, dirigido al Jefe de Unidad
Departamental de Transparencia y Mejora de Procesos, adscritos a la Delegacion
Azcapotzalco, confirmé que debido al cambio de adscripcion, se consulté un expediente
gue no se encontraba actualizado, y que derivado de una nueva revisién se advirtio
gue son veinte los mercados que cuentan con algun Programa de proteccion
Civil, los cuales son: Mercado Benito Juarez, Mercado Claveria, Mercado Cosmopolita,
Mercado Jardin 23 de abril, Mercado Jardin Fortuna Nacional, Mercado Nueva Santa
Maria, Mercadeo Obrero Popular, Mercado Pantaco, Mercado Pasteros, Mercado Pro-
Hogar, Mercado Providencia, Mercado Reynosa Tamaulipas, Mercado San Juan
Tlihuaca, Mercado Tlatilco, Mercado Victoria de las Democracias, Mercado
Xochinahuac, Mercado Azcapotzalco, Mercado Arenal, Mercado Santa Lucia, y

Mercado Mineros Metalurgicos.

Al respecto, debe considerarse que de la respuesta emitida durante la substanciacion
del presente medio de impugnacién, asi como de los documentos anexos a la misma
(DEL-AZC/JD/DPC/630/13 y el diverso DEL-AZCA/DGJG/DG/SSG/JUDM/0244/13), se
advierte que el Ente recurrido una vez que efectué una revision en conjunto con la
Jefatura de Unidad Departamental de Mercado y la Direccion de Proteccion Civil, y
previamente formuladas las aclaraciones necesarias para justificar el motivo porque no
se encontraba actualizada la informacién emitida por la referida direccién, sefialé a la
ahora recurrente que son veinte los mercados en la demarcacion territorial y cada

uno de ellos cuentan con un Programa Interno de Proteccion Civil.

De lo anteriormente expuesto, si se toma en consideracion por una parte que la
recurrente se agravio de la respuesta emitida, en virtud de que la misma contenia una

discrepancia entre la cifras de la totalidad de los mercados y entre los mercados que
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contaban con un Programa Interno de Proteccion Civil, ello derivado de las respuestas
emitidas por dos distintas Unidades Administrativas; y por otra, si se valora que de la
segunda respuesta, sefialé que una vez efectuada una revision en conjunto de las dos
Unidades Administrativas, éstas aclararon y confirmaron que son veinte los
mercados de demarcacion territorial, y que la totalidad de ellos cuentan con un
Programa Interno de Proteccion Civil, por lo que a criterio de este Instituto atendio

satisfactoriamente lo requerido en la solicitud de informacion.

De acuerdo al andlisis efectuado con anterioridad, y toda vez que la Delegacion
Azcapotzalco emiti6 una segunda respuesta, al grado de satisfacer el requerimiento
planteado; este Instituto considera satisfecho el primero de los requisitos previstos en
la causal de sobreseimiento contenida en el articulo 84, fraccion IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal.

Por cuanto hace al segundo de los requisitos, consistente en la existencia de una
constancia que acredite que con posterioridad a la interposicién del presente medio de
impugnacion (tres de mayo de dos mil trece), el Ente recurrido notificé a la recurrente la
segunda respuesta, es preciso indicar que del estudio de las constancias integradas al
expediente se observa que se encuentra la impresion de un correo electrénico del
veinte de mayo de dos mil trece, enviado de la cuenta de correo electrénico de la
Oficina de Informacion Publica del Ente Obligado, a la diversa de la ahora recurrente,

sefalada como medio para recibir notificaciones en el presente recurso de revision.

A dicha documental se le concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por los
articulos 374 y 402 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de

aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en Tesis de
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Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro es:
“PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE
LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL)”.citada anteriormente.

De la impresion del correo electronico remitido por el Ente Obligado, se determina que,
el veinte de mayo de dos mil trece, se notifico a la recurrente la segunda respuesta
contenida en los oficios DEL-AZCA/DGJG/DG/SSG/JUDM/0244/13 y el diverso DEL-
AZC/JD/DPC/630/13, es decir, en forma posterior a la interposicion del presente medio
de impugnacion (tres de mayo de dos mil trece), mediante el envio de correo

electrénico.

En ese sentido, toda vez que existen pruebas que crean conviccidn y certeza en este
Organo Colegiado respecto de la notificacion referida, se tiene por satisfecho el
segundo de los requisitos exigidos por la fraccién 1V, del articulo 84 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal.

Finalmente, por lo que hace al tercero de los requisitos en estudio, se considera
apropiado sefialar que con las constancias exhibidas por el Ente Obligado, la Direccion
Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto orden6é dar vista a la recurrente
mediante acuerdo del veintitrés de mayo de dos mil trece, mismo que le fue notificado el
veintisiete de mayo de dos mil trece, a través del medio sefialado para tal efecto, sin
gue haya formulado manifestacion alguna, razéon por la cual también se considera
satisfecho el tercero de los requisitos exigidos por la fraccion 1V, del articulo 84 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal.
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Por lo expuesto en el presente Considerando, al haberse satisfecho los tres requisitos
exigidos por la fraccion 1V, del articulo 84 en relacién con el diverso 82, fraccion | de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal, lo

procedente es sobreseer el presente recurso de revision.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Acceso a la

Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de la presente
resolucién, y con fundamento en el articulo 82, fraccion | y 84, fraccion IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal, se SOBRESEE el

presente recurso de revision.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 88, tercer parrafo de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal, se informa a la
recurrente que en caso de inconformidad con la presente resolucion, puede interponer
juicio de amparo ante los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito

Federal.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente a través del medio

sefialado para tal efecto y por oficio al Ente Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos presentes del
Instituto de Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos Personales del
Distrito Federal: Oscar Mauricio Guerra Ford, Mucio Israel Hernandez Guerrero, Luis
Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesion Ordinaria celebrada el
veintiséis de junio de dos mil trece, quienes firman para todos los efectos legales a que

haya lugar.

OSCAR MAURICIO GUERRA FORD MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO

COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO

17

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



