EXPEDIENTE: FECHA RESOLUCION: 18/12/2013
RR.SIP.1970 /2013

Ente Obligado: Delegacion Gustavo A Madero

MOTIVO DEL RECURSO: Indeterminado. Al no haberse admitido a tramite no quedd
establecido el motivo de la inconformidad.

SENTIDO DE LA RESOLUCION: Se tiene por no interpuesto
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Instituto de Acceso a la Informacion Pablica
y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20
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Ciudad de México, Distrito Federal, a d.i'eciocho de diciembre de dos mil trece.-
Visto el estado procesal del expediente E:_ﬁ el que se actta y considerando que por
auto del cuatro de diciembre de dos rn-i'.l trece, se previno- ala parte recurrente
f:)ara que eh un plarzo de cinco dia‘s .hébileé, contados a bartir del dia si'guiente a

aquel en el que surtiera efectos la notificacién del citado acuerdo, 1) exhibiera

_'énte'este Instituto el original o copia certificada del documento con el que

“acreditara la personalidad con la que actlia Martha Zaldivar Hernandez como

representante legal de la persona moral promovente, 2) exhibiera copia de la
réspuesta que impugnaba y 3) expresaré de manera clara y precisa los agravios
qué le causa el acto que pretende impugnar, los cuales deberan guardar relacion
con la respuesta dada por el ente obligado.- Se da cuenta con el correo
electronico del trece de diciembre de dos mil trece y anexos que lo integran,
recibidos en la Unidad de Correspondencia de este Instituto el dieciséis del mismo
mes y afo, con el nimero de folio 12094, mediante el cual la particular .pretende
_éfender los requerimientos formulados.- En este sentido, se tiene por presentada
a la promovente en tiempo con las -documentales de cuenta a efecto de
desahogar la preﬁ}encién de qué fuera objeto, sin embargo, revisadas las

documentales gue anexo al correo. electronlco de cuenta se advierte que si bien Ia

promovente exhibe copia de la respUESta que impugnaba y aclara los agrawos

que le causaba el acto impugnado, es omlsa en cumplimentar el punto uno de la

prevenclon toda vez que acompano copia simple de la primera foja anverso de

Ia escritura publica 1759 pasada ante Ia fe del Notario Publico 202 del Distrito

‘Federal, Lic. Victoriano José Gutiérrez Valdez, documentacién con la- cual

pretende acreditar la personalidad con la que se ostenta como. representante legal
gie‘la sociedad promovente, siendo que en la especie se le requirid original o
copia certificada al ser éste un requisito indispensable para la procedencia del

ecurso de revisién, puesto que resulta indispensable que acredite

cientemente |la personalidad con la que actla, razonamiento que se corrobora
: I
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con la tesis aislada que se cita a continuacion, sostenida por el Decimo Primer

Tribunal Colegiado en materia civil del primer circuito:

sla: . Semanario Judicialdela  Novena - oaac 4 o
Tesis: 1110.C.TK  Eederacion y su Gaceta Epoca 186304 1 de 1.
DECIMO PRIMER '

TRIBUNAL |
COLEGIADO EN | | |
MATERIA CIVIL Tomo XVI, Agosto de 2002 i:F’ag, 1269
DEL PRIMER: - _ \ o
CIRCUITO

Tesis ©
_ Aislada(Comun)

- [TA]; 9a. Epoca: T.C.C.; S.J. E. y su Gaceta Tomo XVI, Agosto de 2002, Pag.
1269
COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES VALDR PROBATORIO.

Las copias fotostaticas simples Carecen de valor probatorio pleno, dada la
naturaleza con que son confeccionadas, y si bien no puede negarseles el valor
indiciario que arrojan cuando los hechos que con ellas se pretende probar se
encuentran corroborados o adminiculados con otros medios de prueba gue obren

~ en autos, pues de esta manera es claro que el juzgador puede formarse un juicio
u opinion respecto de la veracidad de su contenido, sin embargo, esto solo ocurre
cuando no son objetados por la parte contraria, mas na cuahdo si son objetados,
ya que en este caso, si la oferente de las copias fotostaticas no logra el
perfeccionamiento de las mismas mediante su reconocimiento a cargo de quien
las suscribid, ni siquiera pueden constltuw un indicio que pueda admlnlcularse con
otras probanzas.

DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO

Amparo directo 157/2002. Guadalupe de la Rosa de la Rosa, 22 de abril de 2002,
- Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Carmen Sanchez Hidalgo. Secratarlo
Fidel Quifiones Rodrlguez

Por lo tanto al no haber desahogado la parte recurrente en sus términos la
prevencién ordenada mediante acuerdo del cuatro de diciembre de dos mil

ce, ace efectlvo el aperclblmlento decretado en el mismo, y con

_.a-

ndamento en los articulos 79, de Ia Ley de Transparencla y Acceso a Iaf
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Informacién Publica del Distrito Federal, 19 y 21, fracciones Ill y VI, del
‘Reglamento Interior del Instituto dé'Acceaé a la Informacién Publica y Proteccion
‘c;ie' Datos Personales del Distrito Fédera;.ll.’ asi como el numeral Décimo Septimo,
fraécién_ll, del Procedimiento para la Re'cepcién. Substanciacion, Resolucién y
Seguimiénto de los Recursos de Re'\'ris]én interpuestos ante el Instituto de Acceso
~a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal, se
“tiene por NO INTERPUESTO el recurso de revision.- En cumplimiento a lo
previsto por el articulo 88 de la Ley.de Transparencia y Acceso a la Informacion
F‘lﬁlblica del Distrito Federal‘,- se informa a la recurrentel que en caso ‘de estar -
inconforme con la presente resolucion, puede interponer Juicio de Amparo:ante
los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal.- Por otro
lado se da cuenta con el correo electronico de diecisiete de diciembre de dos mil
trece, y anexo que‘lo integra, recibido en la Unidad de Correspondencia de este
~Instituto el mismo .dia, con el numero de folio 12184, mediante el cual la
' promovente solicita la restriccion de su datos personales en el presenté recurso
de revision en el que se actlia- Con fundamento en el articulo 39, parrafos
primero y segundo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
~ del Distrito Federal, se tiene por prese'hta‘do a la promovente con el escrito de
- mérito, a través dél cual exprésé.‘su c-f,_a'nsentimiento escrito para restringir el
acceso publico a sus datos personales, en consecuencia, los datos personales de |
[a particular se mantendran con gl cariélcter de informacion restringida, .y sélo
§erén de acceso para las partes in.valucradas.—‘ Notifiquese el presente acuerdo a
la particular a través del medio seﬁal'ado";jara_ tal efecto.- Asi lo provey6 y firma -
Ia Maestra en Derecho Diana Hernandez Patifio, Titular de la Direccién
Jﬁridica y Desarrollo Normativo de ééte‘ Instituto, con fundamento en el

: ‘t‘iculo 21, fraccion lll, del Reglamento Interior del Instituto de Acceso a la

ormacion Publicay Protec‘pién"'de Datos Persona-leé del Distrito Federal.
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